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KURECSKO MIHALY - STOSSEK BALAZS:

A Szent Sir Kanonokrend torténete Magyarorszagon

1. A Szent Sir Szabdlyozott Kanonokrend eurdpai torténete

Az Ur Szent Sirja Szabélyozott Kanonokjainak Rendje (Ordo Canonicorum Regularium Sancti Sepulchri Dominici) kezdeteirél erésen
megoszlik a tudésok véleménye. Mult szdzadi torténészek: Suarez, Mauburn, Ferreri, Vanderspeeten elfogadtdk a hagyomdny allitdsat — melyet
persze a Szent Sir kanonokjai is fenntartottak —, miszerint Szent Jakab apostol, Jeruzsdlem els6 piispoke egy klerikusokbdl 4ll6, egytitt €16 kozosséget
alapitott a Szent Varosban, amely fennmaradt a keresztes habortkig, s késébb ebbdl alakult ki a rend. A kanonokok ezzel a hagyomannyal igyekeztek
igazolni, hogy 6k képviselik a korai egyhdzat, vagyis az 6segyhdzat, s ez nagy tekintélyt biztositott szdmukra.

Az elfogadottabb nézet szerint azonban a rend kezdetei 1099-ig nyulnak vissza, amikor Bouillon Gottfried Jeruzsilem elfoglaldsa utén,
nyugatrél magdval vitt vilagi kanonokokat rendelt a Szent Sir 6rzésére. A Szent Sir bazilika romjain alapitott nyugati mintdji székeskdptalan a
jeruzsdlemi pétridrka mint el6ljaré ald tartozott. A kezdeti idOkben a Pisai Daimbert és Arnulf kozti viszdly, mely a pétridrkai cimért folyt, és
megosztotta a kereszteseket, a kanonokat is folytonos allasfoglalasra késztette valamely part mellett, s végiil feladatukat oly mértékben elhanyagoltdk,
hogy II. Paschalis pdpa a kozosség éllapotat botranyosnak taldlta. 1114-ben az energikus Arnulf pétridarkdanak sikeriilt bevezetni a ,,szabélyozott

Eletet” (vita regularis) és egyiittélé kanonokokkd alakitani a javadalmasokat (prebendarii ).Ill Ett6]l kezdve a kéaptalan egyhdzi élete és liturgiai
szolgélata Szent Agoston tanitasahoz és rendelkezéséhez igazodott. Ez az esemény szervesen illeszkedett a XI. szdzad végi XII. szdzad eleji francia
kozpontu (St. Quentin, St. Ruf) kanonokreformok sordba. A Szent Sir kanonokjainak f6 feladata a szent helyek 6rzésén kiviil a zardndokokr6l valé
gondoskodds — ebbe beletartozott a Szent Sir bazilikatél délre fekvd korhdz fenntartdsa, bar ez az intézmény viszonylag hamar, 1113-ban

fiiggetlenedett a kanonokokt()lll1 —, illetve a pasztoracié volt. Jelentds zardndokhelyek voltak a keziikben: a Szent Sir templomén kiviil 6k vezették
az Olajfak hegyén 1évé Mennybemenetel templomat, egy szentélyt Sion hegyén, s minden Jeruzsdlem faldn kiviili szent hely a jeruzsdlemi pétridrka

joghatésaga ala tartozott, ezeket 1114-t6] gyakorlatilag a kanonokok igazgatték.ll1
A rend 1114 utan rohamosan novekedett, s nemcsak a Szentfoldon, hanem Nyugat-Eurépéban is kapott birtokokat. 1123-ban mar Anglidban is

volt egy hazuk Warwickban, majd nem sokkal késdbb, 1139-ben kaptak egy mdsik hazat Thetfordban.Iil Lengyelorszdgba 1162-ben a Szentfoldet

megjart Miechéwi Jaksa hivta be dket, s nekik adomanyozta Miechc’)wot,li1 ahol 1170-ben szentelték fel templomukat, s ez a kolostor illetve
templom egyike volt a leggazdagabbaknak Lengyelorszdgban. Elmondhatjuk, hogy a XIII. szdzad végére elérték céljukat, vagyis, hogy minden
kirdlysagban, ahol a Keresztrefeszitett nevét viselik (in omnibus regni, ubi nomen crucifixi accipitur) telepiiléseket, kolostorokat hozzanak létre, sét
erre az iddszakra mar kialakult a rend n6i 4ga is. XXII. Janos 1325-ben kiadott papai bulldja mar 88 kolostorukat emliti. 1187-ben Jeruzsidlem eleste
utdn a kdptalan Akkonba tette 4t szé€khelyét, majd 1291-ben a Szentfold elvesztése utdn Perugidba — a Szent Lukdacs kolostorba — koltoztek. A rend
jelentGsebb eurdpai hazai: Italidban a barlettai és messinai, Franciaorszdgban az amecy-i és la viniadCre-i, az Ibériai-félszigeten a barcelénai,
calatayudi és logranoi, Csehorszdgban a pragai, a Német-romai Csdszarsagban a denkendorfi és droyssigi, Horvétorszagban a glogoncai és a mar
emlitett angol warwicki, thetfordi és a lengyel miechéwi prépostsdgok voltak, melyek egyben birtokaik igazgatdsi kdzpontjaul is szolgéltak. Tobb

papa — koztikk IV. Ince, IV. Orbdn, XI. GergelyIﬂ — fuggetlenitette dket a plispoki joghatdsdg aldl, bar ezt az exemptiot némely orszagban
elvesztették. A lengyel Miechéw fokozatosan a rend egyik legjelentdsebb kozpontjava valt. Ennek egyik jele, hogy 1374-ben a jeruzsdlemi patridrka

Miarton Czcikat, Miechéw prépostjat nevezi ki a kornyez6 orszagok — koztiik Magyarorszag és Szlavénia — generalis Vikz’m'usz’wz’l,ll1 s6t 1411-ben a
miechowi prépost engedélyt kap a fOpapi jelvények haszndlatdra. A XIV. szdzadban a nyugati egyhazszakadds idején a rend fiiggetlenedett a
jeruzsalemi patridrkatol, s 1395-ben IX. Bonifdc pdpai joghatésag ald helyezte 6ket. Bar a kanonokrend a Szentfold elvesztése utan is viragzott, a
perugiai kozpont sohasem heverte ki a tengerentiili teriiletek elvesztését. A tobbi kolostor jelentds anyagi javakat halmozott fel, amit nagymértékben
eldsegitett az, hogy — ellentétben a jobban kozpontositott monasztikus rendekkel — a pétridrka és a prépostok hatdskore soha nem volt egyértelmiien
elhatdrolva, igy gyakorlatilag egy nagyon laza kolostori szovetség alakult ki. Ez a laza fiiggés tette lehetové, hogy az egyes teriiletek szervezeteiben,
szellemiségében, birtokigazgatdsdban olyan valtozasok menjenek végbe, amelyeket sokkal inkdbb az egyéni érdekek €s a helyi feltételek alakitottak,
mint a kozos orokség. A laza 6ndllosag kovetkeztében a rend kidllta a Szentfold elvesztése utdni legnagyobb krizist, amely 1étiiket veszélyeztette:
VII. Ince pdpa 1489-ben elrendelte a Szent Sir Kanonokrend feloszlatdsét, és birtokaikat a torok ellen aktiv harcot folytaté johannitdkra ruhdzta 4t. E
rendeletnek dldozatul esett a perugiai kozpont, néhdny itdliai hdz, valamint egy-két kolostor Spanyolorszdgban, Kozép-Németorszdgban és
Franciaorszdgban. Vildgi uralkodok (III. Frigyes, I. Miksa) kozbenjdrdsara azonban VI. Sdndor hatélyon kiviil helyezte elédje dekrétumat. A rend dj
kozpontjava

— mivel az anyahdz dldozatul esett VII. Ince rendeletének — a miechdwi kolostor valt, és vezetd szerepét egészen a XIX. szdzadig megtartotta.

A Szent Sir Kanonokrend mitkodésének koszonhetd néhdny véltozds a latin liturgidban. Liturgidjuk kozpontjdban a Szent Sir allt, céljuk az volt,
hogy elterjesszék Krisztus sirjdnak kultuszit. 1149. jilius 15-én Jeruzsdlem elfoglaldsdnak 50. évforduldjdn szentelték fel az tjjaépitett Szent Sir
bazilikdt, s ettdl kezdve a hdsvét utdni mdsodik vasdrnap a Szent Sir temploma felszentelésének iinnepe lett. Ezen tinnepen sajit szertartdsrendet
alakitottak ki, melynek nyomai francia, német, spanyol és lengyel brevidriumokban illetve missalaekban follelhetok. Ennek officiumai: Christum

nunc laudate,@l Si adiucatus mom’,Lgl Gaudeamus omnes in honorem Sepulchri Domini,m Radix Jesse,&l In illa die radix Jesse.&zl
Kiilonosen jelentds volt a szerepiik a nagyheti liturgia formaldsdban; mindenképpen hozzdjuk kell kotniink — Jeruzsalem eleste utdn — a szentsir vagy
tirkoporsé kialakitdsat a templomokban, amely Nagycsiitortokon és Nagypénteken az Oltdriszentség Orzési helye, illetve Nagyszombaton a

feltdmadasi kormenet kiindulé pontja.[l—31
Eddig az Ur Szent Sirja Szabalyozott Kanonokok Rendjének eurdpai torténetét tekintettiik 4t, most azonban egy témank szempontjabol

[14]

megkeriilhetetlen és a magyar szakirodalony altal eddig tisztdzatlan kérdést kell targyalnunk, nevezetesen a Szent Sir Kanonokrend és a Szent Sir
Lovagjai Rendjének (Ordo Equitis Sancti Sepulchri Hierosolymitani) kapcsolatat, egymashoz valé viszonyukat. E két rend kapcsolatt, keletkezésiik

[15]

koriilményeit napjainkig Kaspar Elm vizsgélta meg a legalaposabban.
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Az els6 kérdés, hogy mar a keresztes hadjdratok alatt kimutathatok-e a kezdetei valaminek, amit Szent Sir Lovagrendnek nevezhetiink. A Sir
lovagjai mér a XII. szdzadtél hasonld privilégiumokat élveztek, mint a lovagrendek. Harcoltak Palesztindban és Spanyolorszagban, s ezek a tények,
valamint a papai kancelldria az érett és kés6 kozépkorban a kanonokokat a lovagrendekhez kozelitette. Ami a kérdés megvalaszoldsahoz elvezethet,
azoknak a fogalmaknak €s elnevezéseknek a vizsgdlata, amelyeket a lovagsig torténészei megcéafolhatatlan érvként sorakoztatnak fel tézisiik
aldtdmasztasara. Az oklevelekben és kronikdkban szerepld frater, custos, cliens, famulus, magister, valamint a miles Sancti Sepulchri (a Szent Sir
katondja) kifejezések az emlitett tuddsok szerint egy bizonyos csoportra, mégpedig a Szent Sir lovagrend csoportjara vonatkoznak. Tudjuk, hogy
1180-ban Pfullendorfi Adolf gréf a Szent Sir 6rok szolgalatara ajanlotta fel magat, s késdbb mas nemesek is hasonléan cselekedtek, de arra, hogy ez
tarts intézményi kapcsolatot jelentett volna a képtalan és a lovagok kozt, nincs semmi bizonyiték. Valdsziniileg arrél van sz6, hogy a lovagsdgba
valo felvételt, a lovagga iités szertartasat magaban a Szent Sir temploméban végezték. Hasonl6 — templomban végzett — lovagga titésekrdl tudunk a
XII. szazadi Franciaorszdgban és Németorszagban is. A frater, confrater jelzOk, melyek a kaptalan irasos hagyomanyaban gyakran eléfordulnak,
sokkal problematikusabbnak ldtszanak, mivel egyszerre haszndljak ezeket igen kiilonbozd tarsuldsi formédkra. Jeruzsalemben mar valdszintileg 1187
eldtt volt egy testvériség (fraternitas) melynek pecsétjét a patridrka keresztjével oly programszertien diszitették, hogy kapcsolatuk a Szent Sirhoz és
ennek klérusahoz aligha zdrhato ki.

A Szent Sir testvérei azok a férfiak, akik a monostoron beliil és kiviil bizonyos szolgdlatokat végeztek a kanonokok szdmdra, akik ezért
élelemmel és ruhdval lattdk el Oket. Testvérek voltak a kdptalan tagjai, a kanonokok is, valamint II. Balduin kirdly is, aki haldla el6tt a kanonokok
ruhdjdba 61tozott, hogy minél tobb kozbenjardval rendelkezzen a tdlvildgon.

A custos vagy custodes Sancti Sepulchri elnevezést a kanonokok és a patridrka mint a Szent Sir 6rei €s 6rz6i mindig magukra vonatkoztattdk, s a
kozépkor végén ez egyfajta rendi cfmmé valt. Johann Wiirzburg és Theodoricus beszdmoldi szerint custosok voltak azok az 6rok is, akik a siremlék
eldterében a templom ajtajait nyitottdk és a zardandokdramlatot szabalyoztdk.

A famulus és cliens elnevezések azokat a frank szdrmazasi nem nemeseket jelolték, akik a kdptalan foldjeit birtokoltak, s kotelezték magukat a
valldsos életre (ad custodiendum et manutenendum vitam et membra eorum). Ezek f0l€ volt rendelve a magister clientium, a Szent Sir temploménak
egy kanonokja, akit bizonyos esetekben egy dispensator helyettesitett. A cliensek eskiit adtak a kanonokoknak, s ez azt mutatja, hogy az 6 kb. 500 f6s
csoportjuk volt az a katonai csapat, amelyet a XII. szdzad 80-as éveiben a kanonokok, vagy a pétridrka nagy sziikségben a kirdlyhoz rendelhetett. Ez a
fegyverbe hivés felidézi a kozépkorban meglévd szamtalan militiae ecclesiarum emlékét, s valdszintileg a cliensek esetében is hasonlé szolgaltatasrol
van sz6. Az azonban biztos, hogy a patridrka és a kaptalan soha nem volt annyira részese a birodalom fegyveres védelmének, mint Bouillon Gottfried
és 1. Balduin alatt. Nemcsak arrdl van sz6, hogy a patridrka a Szent Sirnak felajanlott adomanyokbdl szerzédtetett vitézeket, hanem arrdl is, hogy
lovas klerikusok (clerici cum equis), kényszerhelyzetben — mint a ramlai csatdndl — feltoltotték a keresztesek sorait; ez tehat az egyhazi hivatal és a
hadiszolgdlat egyfajta kombinacidjat is jelentette. Nem szabad figyelmen kiviil hagynunk azt sem, hogy a patridrka vagy a perjel magat pancélos
vitézekkel (milites loricati) koriilvéve a Szent Kereszt ereklyéjét a sereg el6tt hordozta a csatdban, s ez a kép a Szent Sir lovagjaiban nemcsak azt
erésitette meg, hogy kozosségiikben lovagrendet lassanak, hanem a templomosokkal és a johannitakkal szembeni elsébbségiiket is. Bizton allithato,
hogy a kirdly a pétridrkatél nem egyszeri vagy pillanatnyi tdmogatast igényelt, hanem — mint Jeruzsalem egyhazi fejétdl, aki a Szent Varos
egynegyede folott vérostri jogokat gyakorolt — egy katonai kontingens kidllitasat ugy, ahogy azt példdul Ramla és Nézaret egyhazi uraitdl meg is
kapta. Azt, hogy a képtalan és a patridrka megprébalta—e a militia ecclesiae egy fajtajanak feldllitasat, illetve a betegdpolas és zarandokvédelem
igazgatasuk ald vételét, csak akkor tudjuk megtdrgyalni, ha megnézziik kapcsolatukat a késobb ezeket a feladatokat ellaté rendekkel, tehdt a
templomosokkal és a johannitakkal.

A templomosok és a Szent Sir kanonokjai kozt kezdetben igen szoros kapcsolat allt fenn. Nem szabad elfelejtentink, hogy a patridrkdnak igen
széles korli kompetencidja volt a joghat6saga aldl ki nem vett (nem exempt) rendekkel és kolostorokkal szemben. Egyhdzi kapcsolatuk jellegének
megvildgitisara legfontosabb forrdsként a templomosok reguldja szolgal. Ezt Benedek és Agoston reguldjaval érdemes Gsszevetni, tovabbd a Szent
Sir kanonokjainak és a veliik rokon templomos kanonokoknak consuetudojét is meg kell vizsgdlni. Ezeket 0sszehasonlitva megmutatkozik, hogy a
halotti szertartds, az ima- és bojtrend, valamint a fogadalom letétele nem kizarélag Hugues de Payens és Clairvaux-i Bernat el6irdsai alapjan jott létre,
hanem a Szent Sir kanonokjainak ususit is nagymértékben kovette. Ugy tiinik tehat, hogy a patridrka és a képtalan a templomos kozosség
létrehozasdban nagyobb szerepet vallalt, mint ahogy kordbban vélték, s akkor az is feltételezhetd, hogy a méd ahogy késobb fejldtek, nem teljesen
felelt meg ezek elképzeléseinek. JOl illusztrdlja ezt az, hogy az 6ndllésodésra torekvo testvéreket sajat befolydsi dvezetiikben igyekeztek tartani. Ez
tiikr6zOdik azokon a viltoztatdsokon, amelyeket Istvan pétridrka 1128-ban a troyes-i zsinaton véleményezésre elébe terjesztett templomos reguldn
végzett. A patridrka egy kevésbé univerzilis, a sajat korzetére sziikitett kozosséget képzelt el, amely neki mint illetékes megyéspiispoknek van
aldrendelve, s lelki gondozdsuk az ¢ kanonokjainak feladata. Tény, hogy egy ilyen katonai kontingenssel — amely a csak ideiglenesen a Szentf6ldon
tartézkodd, de érte harcolni kész vitézeket szervezi egybe — a patridrka anyagilag kevésbé megterheld0 médon tett volna eleget a Szentfold
védelmének. 1139-ben azonban II. Ince papa Omne datum optimum kezdetli bulldjaval végleg kivette a templomosokat a patridrka joghatésdga
al(’)l.w

Hasonl6 fejlddésen ment keresztiil a Johannita Rend is. A Szent Sir mellett miikod6 korhaz viszonylag koran fiiggetlenedett a kanonokoktdl. A
legkorabbi jeruzsalemi forrdsok alapjn csak sejteni lehet a kérhaz fiiggését a Sir kanonokjaitdl, a kortdrsak szemében azonban ez vitathatatlan tény
volt. A kérhazi gondozds kezdetben teljesen a kdptalan és a pétridrka feladata volt. Akik adomdnyokat tettek, a kérhdzat vagy Deo et Sepulchro et
Hospitali, vagy Hospitale Sancti Sepulchri nevezték. Tény az, hogy a Sanctum Sepulchrum Kifejezés nemcsak a Szent Sir 6rzésével megbizott
intézményt jeloli, hanem 4ltaldnosan a Szent Vdrost, s6t a Szentfoldet is. Teljesen biztos, hogy 1148-ban és 1155-ben sor keriilt az addig kozos — a
koérhaztol a kdptalan szdmadra, vagy a kdptalantdl a kérhdz szdmara megszerzett — birtokok szétvélasztdsdra. A Sir és a kérhdz kozotti szoros kapcsolat
azonban egészen biztosan 1113-ig allt fenn.

Lathatjuk tehat, hogy a miles Sancti Sepulchri megjelolés a miles Christi terminussal egytitt dltaldban a lovagi keresztes vitézek jellemzésére
szolgdlt, s mivel a kdptalan és a patridrka a feliigyeletiik alatt 1étrejove betegdpold- és lovagtestvérek kozosségét nem tudta sajat elképzelései szerint
formdlni, s a johannitdk és templomosok helyett egy militia Sancti Sepulchrit 1étrehozni, ezért a Szent Sir lovagrend intézményérdl egészen a

XV. szdzad végéig nem beszélhetiink.Iﬂl

1. A Rend magyarorszdgi megtelepedése

Miel6tt ratérnénk a Szent Sir kanonokjai magyarorszdgi megtelepedésének és torténetének részletes bemutatdsdra, érdemes vézlatosan
attekinteniink, hogyan terjedt el hazdnkban a keresztes eszmeiség — amelynek az 4ltalunk targyalt rend is propagaldja volt —, milyen kapcsolatok
fiizték a Magyar Kirdlysagot a Szentfoldhoz.

[18]

James Ross Sweeney 1984-ben a Szdzadokban megjelent tanulményaban Magyarorszdgnak a keresztes hadjdratokban vald részvételét
hérom periddusra osztotta. Az elsé periddus az 1. és II. keresztes hadjdrat id6tartamat oleli fel (1095-1150 kozotti iddszak), a masodik korszak az

1169-t81 1195-ig tart6 idészakot, a harmadik pedig az 1195 és 1217 kozotti korszakot foglalja magéba.lﬁl
Az els6 szakasz idején Magyarorszag még jelentdsen kiilonbozott politikai, tarsadalmi és kulturdlis téren a II. Orban papa 1095-6s felhivasara
élénken reagdld teriiletektdl. A keresztény Magyar Kiralysag politikai és egyhdzi intézményrendszere alig szdz éves muiltra tekinthetett vissza, €s
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ekkor még hidnyoztak azok a tarsadalmi feltételek is, melyek Nyugat-Eurépaban lehetévé tették, hogy a tirsadalom minden rétegébdl tomegek
vegyék magukra a kereszt jelét (hazank gyéren lakott vidék volt, béven allt rendelkezésre szabad foldteriilet, s az 6roklési rendnek a nyugatitdl valg

eltérése miatt nem alakult ki a f6ldnélkiili lovagok népes csoportja, stb.).lﬂ1 Erthet6 tehat, ha az orszdg nem csatlakozott e korszakban a keresztes
hadakhoz, hanem csak ,,atvonul6 és ellaté teriiletként szolgélt.”@ Nem szabad azonban elfelejteniink, hogy ez a ,,szerep”” sem volt kevés, hiszen a

magyar dllamisdg megszilarduldsdval — valamint azzal, hogy véget értek a bizanci—bolgdr habordk — 1018 utdn ismét megnyilt, majd egyre

22]

népszeriibbé valt a hazankon at Jeruzsdlembe vezetd zarandokuit,

magyarorszagi ﬁtSZ&kﬁSZt.Iﬁl
1096 nyardn—0szén az orszdg teriiletén vonultak at Nincstelen Valter francia lovag, Amiens-i Péter és Bouillon Gottfried lotaringiai herceg

241

s6t egy 1031 és 1043 kozott keletkezett itinerarium mar részletesen le is frta a

keresztes seregei, majd 51 évvel késobb, 1147-ben, a masodik keresztes hadjarat alkalmdval, szintén a hazankon 4t vezetd szarazfoldi utat

valasztotta a keresztes had egyik része — Konrad német-rémai csdszar, valamint VIL. Lajos francia kiraly csapata.Iz—Sl
A francia kirdly és lovagjai, illetve II. Géza magyar kirdly kozott szovodd jo viszony kovetkezményének tekinthetjiik a johannita lovagok 1150
koriili megtelepedését hazankban. Ugyancsak II. Géza nevéhez flizddik a templomosok Magyarorszdgra hivdsa is, akiknek els6 rendhdza Csurgén

épiilt 1 l63—ban.Iﬁl

Azon kiviil, hogy az orszdg atvonuld teriiletként szolgélt Nyugat-Eurdpa és a Tengerentiil kozott, Magyarorszdgot mds kapcsolatok is fiizték e
korban a Szentf6ldhoz. Szent Istvan kirdly nagyobbik legenddjabdl tudjuk: ,,Szerzetes kolostort alapitott ugyanis Jeruzsilemben, abban a varosban,

ahol Krisztus emberi természete szerint tartézkodott, boséges mindennapi eleséget szolgdltaté majorsagokkal és szolokkel gazdagl’totta.”lzil
1135-ben pedig egy Petronilla nevii magyar né vasarolt hazat Jeruzsalemben Pétertdl, a Szent Sir priorjatdl, hogy abban nemzetének szallohazat

létesftsen.Iﬁl II. Géza kirdlyunk 1150 koriil a Szent Varosban templomot alapitott a Boldogsdgos Sziiz és Szent Istvan kirdly tiszteletére, és ezt
Osszekapcsolta a Petronilla 4ltal alapitott ispotallyal. Az ispotdlyban elldtandé szolgdlatok végzésére pedig létrehozta az elsé — és egyetlen — 6ndllé

magyar ispotalyos kanonokrendet: a stefanitak rendjét.@
E korszakban tortént, hogy a Szent Sir Kanonokrend egyik tagja Magyarorszdgra keriilt. 1134-ben ugyanis II. Béla a bacs—kalocsai érsekség

élére Fancica z4grabi piispokot nevezte ki, és az igy megiiresedett zagrabi piispoki székbe Macilinus jeruzsalemi kanonokot iiltette.Is—Ol Macilinusrél
nem tudjuk, milyen szdrmazdsu volt: magyar vagy kiilfoldi, s ez utdbbi esetben, hogy honnan jott. A piispoki méltésdgot 1142-ben mar Verblen

Viselte,lﬂ1 Macilinus ekkorra taldn mar mds tisztséget nyert el, meghalt vagy eltdvozott az orszagbdl.

A Sweeney altal meghatdrozott masodik korszakban (1169 és 1195 kozott) fokozédott az orszag részvétele a keresztes hadjaratokban. Ez
foképpen III. Béla kirdlynak volt koszonhetd, akit tobb szdl is Osszekotott a Tengerentiillal. Béla Konstantindpolyban a csdszdri udvarban
nevelkedett, és a bizanci csdszarné féltestvérét, azt a Chatillon Annat vette ndiil, aki Chatillon Rajnald antiochiai herceg és késobb a Jordanon tili

teriilet gréfjdnak a lanya volt.Iﬁl Béla lanyat pedig Angelosz II. Izsdk bizanci csdszar vette el feleségiil. Béla még herceg kordban jeruzsalemi
zardndoklatra késziilt, amit bizonyit az a tény, hogy 1169-ben vagy 1170-ben 10 ezer bizdnci aranyat adott a johannita lovagoknak azzal a céllal,
hogy foldet véasdroljanak Jeruzsilem mellett, és ennek jovedelmét betegdpoldsra forditsdk. Ennek az Osszegnek egy részét azonban félretetette a

tervezett zarandoklat kt’)ltségeire,Iﬁl amelyre azonban mégsem Kkeriilt sor.

1189-ben, a harmadik keresztes hadjdratra osszesereglett hadnak csupan egy része
— Barbarossa Frigyes csaszar német serege — vonult Magyarorszagon at. Béla kirdly ez alkalombdl szabadon engedte 15 éve raboskodé 6ecsét, Gézat,
és egy 2000 fOs csapat élére dllitva a Szentfoldre kiildte. Ez a magyar keresztes egység azonban nem jutott el Jeruzsalemig, mert a Frigyes és Béla

veje, I1. Izsak kozotti megromlott viszonyt litva a magyar kirdly visszarendelte a sereget.I&1

A keresztes eszmék magyarorszagi térhdditdsdban, befogaddsdban a dontd fordulatnak I. Ldszl6 kirdly 1192-es szentté avatdsa latszik. Szent
Laszlénak a XTI-XIII. szdzad forduldjan keletkezett legenddja mér a kovetkez6rdl szdmol be: LaszI6 ,elhatdrozta, hogy Jeruzsdlembe megy, s ott, ha
kell, meghal Krisztusért”, valamint: ,,a frankok, lotaringok és alemanok fejedelmei [ ... ] kérték LészI6t, a kegyes kirdlyt, legyen vezére s irdnyitdja

nekik maguknak s alattval(’)iknak.’’Iﬁ1 A legendaban Laszlé mér keresztes vezérként jelenik meg, és utédai szemében kovetendd példava valt. Ez —
illetve az, hogy Angelosz III. Alexiosz 1195-ben megbuktatta II. Izsdkot — lehetett az oka annak, hogy a Laszl6 szentté avatdsat szorgalmazé III. Béla
kirdly maga is felvette a keresztet 1195-ben vagy 1196-ban, haldla azonban megakadalyozta fogadalma teljesitésében, de keresztes kotelezettségét
kisebbik fidra, Andrasra hagyta. Az Andréas és batyja, Imre kirdly kozt kitort polgarhabord azonban ismét elhalasztotta a magyar keresztes sereg
utrakelését. A két fivér kozott békét szerzé Gergely papai legatus viszont elérte azt, hogy 1200-ban Imre is eskiit tett keresztes hadjarat vezetésére. A

negyedik keresztes hadjaratban mégsem vett részt sem a magyar kiraly, sem éccse.I&l
Magyarorszag és a keresztes hadjdratok viszonylatdban a csticspontot az 1217-ben meghirdetett 6todik keresztes hadjdrat jelentette, amelyben —
eldszor és utoljara — a magyar kirdly és serege is részt vett. A II. Andrds vezette keresztes sereg, annak ellenére, hogy nem vitt végbe dicsdséges

tetteket, fényes bizonyitékdt adta ,,a keresztes idedl vitalitdsanak és széles korti elterjedésének a XIII. szazad elején”.Iﬂl

E rovid attekintésbdl is nyilvanvald, hogy a keresztes hadjératok eszmeisége a XII. szdzad kozepétdl egyre jobban elterjedt Magyarorszagon.
Ennek az eszmének a terjesztésében jelentds szerepet vallaltak a II. Géza uralkodésatdl kezdédden az orszagban megtelepedd lovagrendek: a
johannita lovagok, a templomosok és a német lovagrend tagjai. Ok képviselték és népszerisitették legjobban a keresztes vitéz idealjt. Torvényszert,
hogy e hdrom rend legnagyobb partfogdi keresztes eskiit tett kirdlyaink — III. Béla illetve fiai, Imre és Andras — voltak, ami megmutatkozott az
orszagban nekik juttatott bokezii adomanyokban és kivaltsagokban.

A XII. szazad masodik fele és a XIII. szdzad eleje Magyarorszagon a keresztes eszmeiség elterjedésének és népszertiségének a csticspontjat

jelenti. Ez az id6szak egyben a vildgi, székes- és tarsaskdptalanok, valamint a premontrei kanonokrend hazai felvirdgzasanak a korszaka is.Iﬁl Ezen
tényezOk egyiittes hatdsdnak koszonhetd, hogy a Szent Sir Szabdlyozott Kanonokjainak Rendje — amely a lovagrendekhez hasonl6an szerepet vallalt
a keresztes idedl propagdldsdban, de azoktdl eltéréen kanonokrend volt — megtelepedett az orszdgban.

Az els6 ismert, magyarorszagi jelenlétiikrdl tantiskodé okleveliink II. Andrds 1207-bdl keltezett okmdnya, amelyben megerdsitette a rendet a
t6le még horvit—dalmat herceg kordban (1197 és 1202 kozott toltotte be e tisztet) nyert adomédnyaban, tudniillik hét szlavéniai falu birtokldsdban,

valamint testvére, Imre kiraly dltal a kanonokok marchiai hazanak adott kjvéltségaiban.@ A Szent Sir Kanonokrendnek tehat mar Imre kiraly
uralkodédsanak (1196-1204) idején — de lehet, hogy kordbban is — voltak birtokai, sot egy Marchiainak nevezett rendhdza is az orszag déli teriiletén, a
Szerémségben. Ot évvel az eldbb emlitett oklevél kidllitdsa utdn (1212-ben) II. Andrds Gjabb birtokokkal gazdagitotta a rendet — ezittal

Eszak-Magyarorszdgon, Séros varmegyében — nekik adva Hidegkut, Medgyes és Koml6s fo‘ldeket.m—o1
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II. Andrasnak e két adomanyét koveten a kanonokok udjabb teriileteket kaptak, elsésorban Szlavénidban. A XIII. szazadban — leszdmitva a
harom Saros megyei foldet — a rend birtokai a Magyar Kiralysag e déli tartomanyaban fekiidtek. A magyarorszagi, szlavéniai letelepedésben
— egyeldre még nem tisztdzott — szerepet jatszhattak az eredetiik kozos gyokerei miatt a Szent Sir kdptalanjaval szoros kapcsolatot fenntarté

templomos lovagok. Erre mutat taldn az, hogy a rend szlavéniai birtokainak a kozelében tobbszor is taldlkozunk a templomosok hdzaval vagy
birtokaival. Igy a Szent Sir glogoncai hdza és Novak nevii f6ldje mellett. A Glogonica nevii foldet ugyanis Prodanus zagrabi plispok adta 1175-ben a
templomosoknak, egy 1231-ben kelt oklevélben pedig azt olvashatjuk, hogy a templomos lovagok elcserélik a (Novdk kozelében fekvd) Vaska

melletti fc’)ldjijket.[ﬂl A két rend magyarorszagi kapcsolatainak felderitése és tisztdzasa tovabbi kutatasok feladata lehet.
A rend szlavéniai birtokainak a tiilstlya csupan a XIV. szdzad els6 felében médosult azzal, hogy Henrik miechéwi prépost elcserélte 1313-ban

Komlés birtokot Rikolf fiai, Kakas és Janos Szepes varmegyei Landek nevii falujara illetve f(jldjére.Iﬂl Miutan a kanonokok Landeken felépitették
rendhdzukat, tobb mds birtokot is szereztek a Szepességben.

Szlavénidval ellentétben, amely a XII-XIII. szdzadban mdr benépesiilt teriilet volt, a szepességbeli 1j szerzemények még ritkdn lakott — s f6leg,
frissen telepitett — vidéken fekiidtek. A Szepességnek a Béla — Locse — Késmark — Szepesvdralja tt6l északra esd része még a XIII. szdzad végén is

gyéren lakott tertilet Volt.lﬁ1 Ezen az driasi erdokkel boritott vidéken a Berzeviczy csalad elddeinek voltak kiterjedt birtokai, amelyeket még

1209-ben nyert a csaldd dse II. Andra’st(’)l.lﬂ1 Ez a csalad — t6bb mas nemesi familidval egyiitt — aktivan kivette a részét a telepitésekben. A
XII. szazadban német teriiletekrl indult telepiild mozgalom a XIII. szdzad végére érte el Nagy- és Kis- Lengyelorszdgon keresztiil

Eszak—Magyarorsza’lgot.14—Sl Mivel a Szent Sir Kanonokrend Szepes megyei falvai, joszdgai mind a Berzeviczy csaldd birtokai kozé tartoztak
eredetileg, és kizdr6lag a XIV. szdzad elején tiinnek fel a forrdsokban mint frissen alapitott telepiilések — szinte egyidejiileg azzal, hogy a rend
birtokdba keriiltek —, valészinti, hogy a kanonokok is szerepet vallaltak a telepitésekben. Esetleg a Berzeviczy csaldd azzal a feltétellel adott a rendnek
foldeket, hogy az illetd teriileten véllaljak a pasztordcids tevékenység elldtdsat — ugyanis a legtdbb, a rend birtokdban 1évd faluban, illetve ott, ahol
birtokaik fekiidtek, a plébaniatemplomok a rend kegyurasdga alatt dlltak, és azokban a lelkészi teenddket a miechéwi és landeki kanonokok végezték
(igy Landeken, Hanusfalvan, Als6-Lapsédn, Keresztfalvan, és Késmdrkon). A telepitésekben valé aktiv részvétel bizonyitéka Henrik miechéwi
prépost 1313-ban kelt oklevele is, amelyben egy bizonyos Prinicz nevezetli foldet ad a Dunajec folyé mellett Heydenricus késmarki ifjtinak

falualapitds és betelepités Céljéb(’)l.lﬂl
Imre és II. Andrés kirdlyaink amellett, hogy foldekkel, birtokokkal gazdagitottdk a rendet, szdmos kivaltsaggal, illetve szabadsiggal is
[47] [48]

mindenféle adé és vam fizetése aléli felmentést, valamint kivették Oket az ispanok biraskodasi jogkore alél.IQl II. Andras 1212-ben kiallitott
adomanylevele ennél részletesebben taglalja a Szent Sir kanonokjainak kivéltsagait: azon kiviil, hogy kivette az ispani birdskodds aldl, felmentette a
rendet a szabadok déndrjai, a mérték (pondera), a diszndk utan jaré tized és a Kardcsonykor, Hisvétkor és Szent Istvan kiraly tinnepén (augusztus

megajandékoztdk Oket. Mar 1207-ben elnyerték a templomosok és johannitdk 4ltal élvezett szabadsdgokat, vagyis a tizedmentességet, a

20-4n) szedett déndrok fizetésének kotelezettsége al()l.lﬂ1
A rend ezen adomadnyait és kivaltsdgait tobb kirdlyunk — 1244-ben IV. Béla, 1340-ben Kéroly Rébert —, valamint 1253-ban IV. Ince pédpa is

megerositette.

A tobbi Szentfoldon 1étrejott rendhez hasonléan a Szent Sir Szabalyozott Kanonokjainak Rendje is — mar a Szentfold elestét megel6zéen —
kapott birtokokat Eurépéban, s az eurdpai teriiletek iddvel rendtartomanyokka alakultak. A Magyar Kirdlysdg teriiletén alapitott rendhdzak azonban
sosem alkottak 6nall6 tartomanyt, hanem Lengyelorszaggal kozosen — a miechéwi kolostor vezetésével — képeztek egy egységet. Ennek valészintileg
a magyar rendhdzak kis szdma lehetett az oka — Glogoncén, Novakon és Landeken kiviil nem ismeriink tobb hézat, amely huzamosabb ideig fennallt
volna. Ebben kozrejatszhatott az is, hogy — az oklevelek tanisdga szerint — Lengyelorszagbdl érkeztek az orszdgba a rend elso tagjai, s 6k kaptak az
els6 adomanyokat is hazdnkban. Az 1212-ben Saros megyében fekvo birtokokat minden bizonnyal a miechéwi kolostor nyerte II. Andrastdl, hiszen

Komlés Uldszlé krakkéi és sandomierzi fejedelem 1305-ben kelt oklevelében a ,,miechéwi keresztesek foldjeként” szerepel mint Chmel()vlﬂ1 (ez
Komlés szldv neve, ma is igy hivjdk a falut). Ezt tdmasztja ald az is, hogy Henrik miechéwi prépost szabadon rendelkezett e folddel, amikor
1313-ban elcserélte Landekre, amely szintén a lengyelorszagi hdz ald tartozott — tudjuk, hogy 1325-t6l a landeki prépostokat a miechéwi konvent

nevezte ki.Iﬁl Landeket tehat — és a tobbi felvidéki birtokot, egyhazat — szoros kapcsolat, fliggdségi viszony kototte a Krakké melletti kolostorhoz.
Mas a helyzet a glogoncai hazzal, illetve a szlavéniai birtokokkal. Kétségtelen, hogy ezeket a teriileteket is a lengyel kanonokok kaptak,

bizonyitja ezt II. Andrds 1223-as oklevele, amelyben a ,,Szent Sir lengyelorszagi kereszteseinek™ adta a Laga nevil birtokot.I&l 1207-ben pedig

Mikl6s prépostot — aki akkor a rend lengyel- és magyarorszdgi eloljarGja volt — iktatjdk be a hét Koros megyei falu binokziba.lﬁ1 Az
anyamonostort6l valé tdvolsdga, valamint amiatt, hogy a tobbi — marchiai és esetleg mas — délvidéki rendhaz elpusztulasdval Glogonca lett a
dél-magyarorszagi birtokok kozpontja, viszonylagos fliggetlenséget élvezhetett ez a prépostsag, Miechdwtdl valé fiiggése lazabb volt, mint Landeké.
Fekvése — az itdliai rendtartomdnyhoz valé kozelsége — szintén arra késztet(het)te a rendhdzat, hogy inkabb a rend 1291-t6l Perugidban székeld
kozponti kaptalanjaval, illetve mas olasz hdzakkal flizze szorosabbra kapcsolatdt. Mindezek ellenére a glogoncai prépostsdg is a lengyel-magyar
rendtartomény része volt a kdozépkorban.

1I1. Az 1299-es rendi szabdlyzat

A rend, mint emlitettiik, Szent Agoston reguldj étfil kovette. A kolostorok bels6 életérdl kaphatunk képet egy igen érdekes forrds vizsgdlatdval.
A rend szlavon-, magyar-, lengyel-, cseh- és morvaorszagi vizitdtora, Hugé jeruzsdlemi kanonok 1299-ben egy consuetudo-szer(i szabélyzatot adott

ki az e teriilet rendhdzaiban €16 kanonokok és kanonosszak szaima’ra.Iﬂl Magyarorszdgon ugyan nem ismeriink néi rendhdzat, de e rendelet szerint a
régidban mashol léteztek ilyenek. A datum jol mutatja, hogy a rend vezetdi a szentfoldi hdzak és birtokok elvesztése utan sziikségesnek taldltdk, hogy
rendezzék az eddig hattérbe szorult eurdpai hazak allapotit. A consuetudo terminoldgia alkalmazdsa er6sen megkérddjelezhetd e forrds tipusat
illetden, hiszen a consuetudo — mely els6sorban a monasztikus rendeknél volt hasznalatos — egy-egy haz azon esetekre vonatkozé szabalyait gytijti
egybe, amelyekrél a regula nem rendelkezik. Ez a forrds azonban egy régi6 hdzaira vonatkozik, és részben Szent Agoston reguldjit is tartalmazza. A
szabdlyzat 23 pontbdl 4ll, és 10 pontban mutat rokonsagot az dgostoni regula egy vagy tobb rendelkezésével. Ezeknek a vizsgalata azért fontos, mert
j6l mutatja, hogy Agoston mely eléirasait tartottik be kevésbé a testvérek.

A szabdlyzat pontjai négy nagyobb csoportra oszthatok: az elsébe a rendi fegyelemmel, k6zosségi élettel foglalkozé szabalyok tartoznak (az
egyes szabdlyok el6tti sorszamok az 1299-es consuetudo sorszamai).

1. Megparancsoljuk és elrendeljiik, hogy az Istennek tett fogadalmat, az erkolcsi tisztasdgot és mértékletességet mindenki megtartsa: nokkel a
bizalmas viszonyt keriilje, a gyanis helyeket ne ldtogassa, asszonyokkal ne fecsegjen. Aki ezt megszegi, kenyéren és vizen biinhddjék a testvérek
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asztaldndl, s ha tovdbbra sem javul meg, akkor zdrjdk be.

Ennek a pontnak megtalalhatjuk parhuzamait Agoston reguldjaban, hiszen az erkdlcsi tisztasdg betartatasaval négy pontja is foglalkozik, viszont
aki vét a szerzetesi tisztasdg erénye ellen, annak el kell hagynia a kozosséget.

3. Mindenki engedelmeskedjen és szolgdljon eloljdrojdanak, akit engedetlennek taldlnak, az kenyéren és vizen biinhddjék az asztalndl.

23. Senki ne szervezkedjen az eloljdrdja vagy megbizottja ellen — csak azt tegyék, ami megengedett és erényes —, akit ebben vétkesnek taldlnak,
azt kidtkozzuk, ezt nyilvdnosan ki kell hirdemi, és oket minden javuktol megfosztani.

E két pontnak szintén van parhuzama az dgostoni reguldban, sét a 3. pont sz szerinti atvételnek tlinik, csak annyiban mads, hogy az
engedetleneknek kenyéren és vizen kell biinhédniiik. Az, hogy ez a téma ilyen hangsiilyosan szerepel, azért is érdekes, mert Agoston inkabb csak
utmutatasként irja le az eldljarénak jaré engedelmességet, és az engedetlenekkel szemben semmilyen szankciét nem foganatosit. A 23. pont
részletez6 lefrdsa és a kemény biintetés azt sejteti, hogy komoly viszalyok diltak e régié hazaiban a testvérek kozott. Bar nincs rd adatunk, de
elképzelhetd, hogy a lengyel rendhdzakban a nemzeti hovatartozds okozhatott egyenetlenséget, hiszen a miechowi prépostok a XIII. szdzadban

[58]

jOrészt német szdrmazdsdak voltak, s a lengyelesedés id6szaka csak a XIV. szdzad els6 felében kezd6dott.

16. Fiirdobe az eloljdaro engedélye nélkiil senki ne menjen.

17. Ne menjenek egyediil, csak ketten vagy hdrman.

A két pont viszonya egymdshoz és Agoston reguldjihoz igen érdekes. Agoston hasonlé médon rendelkezik a fiirdésrél, de hozziteszi, ha valaki
beteg, akkor akarata ellenére is fiirdessék meg, illetve egy masik pontban azt mondja, hogy fiird6be csak ketten vagy harman menjenek. Az agostoni
regula 20. pontja pedig igy rendelkezik: Amikor utrakeltek, menjetek egyiitt. A consuetudo 17. pontja tehat értheté mind az utazdsra, mind a fiird6be
menésre. Bar a kozépkori fiirdokultirardl viszonylag keveset tudunk, mégis megvildgithatja e rendelkezések értelmét az a tény, hogy az 1348-as
pestisjarvany idején Eurépaban bezartdk a fiirdoket, mert azokat a kortdrsak az erkolcsi ferté helyének tartottdk, a betegséget pedig isteni biintetésnek.

18. Egy eloljdro se adjon engedélyt aldvetettjeinek — kiilonosen a gyanvisaknak — a koborldsra.

19. Egyetlen gyaniis személy se kapjon idészaki hivatalt, vagy igazgatdsi tevékenységet, hanem a regula fegyelme alatt a konventben tartsik
Oket.

Ezek a pontok arra engednek kovetkeztetni, hogy a rendi fegyelem erdsen meglazult a régié hazaiban, s hogy bizonyos helyeken a vezetés arra
érdemtelenek kezébe keriilt.

8. Mindenki egy refektoriumban étkezzék egyiitt, egy dormitoriumban aludjék, hogy egyiitt keljenek fel a matutinumra.

Ez a pont azt mutatja, hogy ekkor mar szétvalhatott a rend vezetésének és az egyszerli kanonokoknak a lakéhelye — hasonléan ahhoz, ahogy ez a
képtalanoknadl is végbement —, és az egyes tisztségviselok mdr kiilon jovedelmet is birtak.

A consuetudo pontjainak masik nagy csoportja a bojttel és a szegénységgel foglalkozik.

2. Szent Agoston elGirdsa szerint ne legyen senkinek sajdt tulajdona, és a rend javait haszontalanul senki ne ossza szét, aki ez ellen vét, azt
Josszdk meg tulajdondtol és sijtsdak nagy biintetéssel. Gergely mondja: A joszivii elnézés pusztuldst hoz a vétkesre.

4. Szent Mdrton iinnepe utdni hétfotol Kardcsonyig minden pénteken mindenki bojtoljon.

5. Husvét elotti 9. vasdrnaptol (Dominica Septuagesima) a Hamvazoszerda utdni vasdrnapig (Dominica Quadragesima) mindenki tartozkodjék
a hiisevéstol. Ezen iinnep hétfojétol Hisvétig a nagybajti étkezéseken mindenki bojtoljion.

6. Mindenki — a betegeket és gyengéket kivéve — tartozkodjék a hiistol minden hétfon, szerddn és szombaton.

A szabilyzat 5. pontja negyven napndl hosszabb bojtst rendel, és ebben a monasztikus rendek bajti szokdsaival mutat rokonségot. Erdekes,
hogy a pénteki bojtot csak mintegy masfél honapig tarté iddszakban tartottdk meg.

7. Az oltozkodés rendje: kamzsa, folotte ov és karing, amiben aludni is kell.

Agoston reguldjaban csak annyit ir, hogy az 6ltozet egyszerii legyen.

12. A prandiumon és a coendn kiviil semmi italt ne igyanak, csak az eloljdro engedélyével egyszer vagy kétszer, nagy sziikségtol kényszeritve.

13. A vendégekkel senki ne igyon, csak az eloljdrd, vagy az, akinek a helyét az eloljdro a vendégeknek adta.

14. Senki ne részegedjék le, akit részegen taldlnak, a kovetkezo napon kenyéren és vizen biinhidjék.

15. Eskiivore és kocsmdba senki ne menjen, ott ételt és italt ne vegyen magdhoz a fenti biintetés terhe alatt, csak ha az elrendelt iiton van, és a
sziikségtol iizve keres csapszéket.

A consuetudo ezen pontjai a részegeskedéssel foglalkoznak, bar a 12. pont els6 ranézésre bojti rendelkezésnek tlinik, mégis ide kapcsolhatd, ha
tudjuk, hogy a kdzépkorban a rossz mindségii kutak miatt ritkén ittak tiszta vizet, ezt inkdbb borral keverték. A 15. pontban emlitett csapszék illetve
eskiiv az 1. pontban szerepld ,.gyants helyek” kozé tartozhat. Abbdl, hogy a szabdlyzat ennyit foglalkozik a részegeskedéssel, kitlinik, hogy a
testvérek nem jeleskedtek a mértékletesség erényében, s ez kiilonosen akkor kap érdekes hangsiilyt, ha tudjuk, hogy Agoston ezzel a probléméval
egyaltalan nem foglalkozik reguldjaban.

A consuetudo eléirasainak harmadik csoportja a lelki életre és a liturgiara vonatkozik.

9. Az eloljaronak vagy ahol nincs felszentelt pap, az eloljdro engedélyével a Szent Sir Rend mds testvérének mindenki gyonjon meg
Kardcsonykor, Hisvétkor, Piinkosdkor, Mindenszentek iinnepén és a Boldogsdgos Sziiz minden tinnepén, majd egyiitt vegyék Jézus Krisztus testét és
vérét.

10. Semmilyen klerikus vagy pap a kdnoni ordkat ne hagyja el, hanem a rendelt kdnoni ordkat minden nap énekeljék, iinnepnapokon az ahhoz
tartozo és szokdsos énekekkel egyiitt.

11. Az asztalndl olvasmdnyt olvassanak, és azt mindenki hallgassa, a templomban a kompletorium befejezésétol a mdsnapi prima befejeztéig a
silentiumot tartsdk meg.

20. A prandium utdn a Miserere zsoltdrt énekelve a templomba gyiiljenek a testvérek, ott adjanak hdldt Istennek, azutdn a nondt elénekelve
mindenki mondja el csendben a Miatydnkot, majd az eloljdré mondja azt: Benedicite! (Megéldja Oket.) Ezutdn senki ne toltse dologtalanul az idejét,
hanem mindenki a maga javdra szent olvasmdnyokat tanulmdnyozzon.

A 9. pontbdl kitlinik, hogy a Mdria-tisztelet igen nagy hangsulyt kapott a rend liturgidjaban. A 10. és 11. pont a rendi fegyelem és a ko6zos élet
fellazulasat jelzi ugyaniigy, ahogy a mér kordbban emlitett 8. pont is. Az asztalnal val6 felolvasasrél Agoston is rendelkezik, de magat az olvasést
csak bizonyos megszoritdsokkal tartja tidvosnek. Az, hogy a vizitdtor ilyen hangstlyosan kiemeli az olvasmanyok fontossdgét, azt mutatja, hogy
sziikségesnek tartotta a miiveltség szinvonaldnak emelését e régié kolostoraiban.

A negyedik csoportba tartoznak a gazdasagi jellegli intézkedések.

21. A rend foldjeit a pdtridrka uir illetve a [perugiai] kdptalan engedélye nélkiil vildgi személyeknek ne adomdnyozzdk el.

22. A bevételekrdl és a helyzetrdl szolo iddszaki szamaddsokat minden procurator adja oda havonta az eloljdronak vagy a kdptalannak.

A consuetudo ezen rendelkezéseinek semmilyen parhuzamat nem taldlhatjuk meg Agostonnl, hiszen 6 a kozosségek életét az apostoli
szegénység dllapotiban képzelte el.

1V. A szent sir Kanonokrend Magyarorszdgon

1. 1. Rendhazak
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GLOGONCA (Koros megye, Koros varatol északra a Glogonica foly6 mellett, ma: Glogovnica, Horvatorszag)

Glogonica falu 1175-ben szerepel el6szor a forrdsokban, amikor Prodanus zdgrabi piispok a templomosoknak adoményozta.& Majdnem
harminc évvel késobb, 1207-ben II. Andras kirdly megerGsitette a Szent Sir kanonokjait a — t6le herceg kordban nyert — hét szlavéniai falu

biltoklsisziban,lﬂ1 melyek a Glogonica kozelében fekiidtek. A szakirodalom ezt a ddtumot (1207) tekinti a glogoncai hdz alapitasi éve’nek,Iﬂl eza
nézet azonban két okbdl is téves. Az oklevél nem emliti a glogoncai hdzat, hanem csak a Szent Sir hazat (domui Sancti Sepulchri), és ez jelentheti —

altalanos értelemben — magat a rendet,lﬂ1 vagy a glogoncai monostort is. Ez utébbi esetén is hibds az 1207-es évszam, mert ekkor II. Andras
meger06siti korabbi adomanydt, tehat a Haznak mar 1207 el6tt — talan mar hercegsége ideje (1197-1202) alatt is — 1éteznie kellett. Val6sziniibb
azonban az el6bbi lehetdség, vagyis a ,,Szent Sir hdza” megnevezés alatt a rendet kell érteni. Ebben az esetben nem tudjuk, hogy Iétezett-e mér ekkor

a glogoncai prépostsdg, mert csak 1245-ben taldlkozunk elészor a domus Sancti Sepulchri de Golgonicha kifejezéssel.lﬁ1 A prépostsdg
Boldogsédgos Sziiz Mdria nevét viselte, ez 1303-ban jelenik meg, amikor Geynein~Genyn a glogoncai Boldogsdgos Sziiz Mdria egyhdz prépostjanak

cimzi maga’lt.Iﬂl Az 1332-37-es papai tizedjegyzékben is emlitett Glogonica faluban Szent Gyodrgy tiszteletére felszentelt egyhdz allott, a mai
plébaniatemplom viszont Nagyboldogasszonynak van cfmezve.ﬂs—51 Ez utdbbi taldn azonos az egykori prépostsagi templommal.

A XIII. szazad végére a glogoncai monostor lett a szlavoniai hdzak vezet6je (bar a tobbi hdz torténetérdl nem sokat tudunk).lﬂl A haz
jelentdségét az is mutatja, hogy prépostjai a XIII. szdzad végén, a XIV. szdzadban tobbszor viseltek a rendben mds funkcidkat is: 1335-ben Miklds

prépost volt a rend Vizitzitora,Iﬂl 1343-ban pedig Assisi Bernat prépost a rend magyarorszagi és szlavoniai f(')'vizitz’ltora,[ﬁ1 illetve 1291-ben Henrik
nemcsak glogoncai, hanem mds magyarorszagi és szlavoniai hdzak eloljardjaként is szerepel.@ A glogoncai haz két plispokot is adott az orszagnak;
1277. marcius 11-én Janos keriilt a traui plispokség élére, s ezt a tisztséget 1282-ig toltotte be;m 1538-ban pedig Simon egyszerre viselte a

glogoncai préposti €s zagrabi piispoki c1’met.l7—11

A rendhdz életében jelentds zavar tdmadt a XIV. szdzad kozepén, amikor a haz élén Péter rector dllt, aki vissza akarta foglalni a prépostsdghoz
tartoz6 birtokokat, melyeket Miklés szlavon bén egyik familidrisa foglalt el jogtalanul. Megtorlasként Miklés ban embereivel
— koztiik Polcha-nak mondott Pl korosi comesszel — eliizte Pétert a rendhdzbdl, és helyére egy volt palos szerzetest, Cornisius Jdnost allitotta. Az
egyhdz és Péter ingo és ingatlan javait elrabolta, a rectort familidrisdval egyiitt fogsdgba vetette, a novaki kolostorban id6z6 testvérét

— aki vildgi személy volt — meggyilkolta. Péter fogsagabdl kiszabadulva bepanaszolta a bant VI. Kelemen papanal, aki 1347-ben kelt oklevelében@

megparancsolta a pécsi piispoknek, a pozsegai prépostnak és a hockéi apatnak, hogy az ellizétt rectort allitsak vissza tisztébe. Ebben az id6ben tobb

tdmadas is érhette a rend birtokait, egy ilyenr6l szerziink tudomast Kalc kapcsan egy 1334-es oklevélbc')'l.Iﬁl A XIV. szdzad végén a rend egyik

birtokdt a szdzad elejétdl bérld (1d. Planina) Szomszédvari Téth csaldd egyik tagja, Miklds fia Kristof viseli a préposti cimet, aki egyhdzi tisztségét
[74]

felhasznalta csalddja birtokszerz6 politikdjanak timogatdsdra. Testvérei, Lorinc és Miklds 1399-ben elfoglaltdk Zagrab varos harom falujat, és azt

75
a zagrabi ispan felszolitdsara sem adtdk vissza, s6t, 1401-ben Krist6f és Miklds a harom falut megkapta Zsigmond kiralytol, ami ellen a z4grabi
polgarok a székeskaptalan el6tt tiltakoztak.
A glogoncai prépostok jelentds jovedelmet birtak, a XIV. szdzad végén (1390) évi 500-1000 firenzei arany felett rendelkezett a préspostsag

vezet('ije.m Ez a korabeli magyarorszagi viszonylatban kimagaslé 0sszeg volt — a legmagasabb jovedelemmel biré egri prépost évi 480 forintjét is

meghaladja.lﬂl Ez a tekintélyes jovedelem arra inditotta IX. Bonifdc pdpét, hogy a glogoncai prépostsagot kedvelt hivének, Henrik biborosnak
juttassa 1390-ben.
A glogoncai prépostsag hiteleshelyi tevékenységet is folytatott, két ilyen jellegli okleveliik maradt rank: 1254-bdl Istvan prépost illetve 1371-bol

Péter prépost oklevele.p—81 Mindkét irat helyi — Koros megyei — tigyekben intézkedik. E két okmany mellett tobb, sajat birtokaik bérbeadasarol

kidllitott — és ezért hiteleshelyinek nem tekinthetd — okleveliik fennmaradt,IQl amelyek a hdz frasbeliségének viszonylagos fejlettségét mutatjak.
A rendhdz fenndlldsarol a XV. szdzad kozepéig folyamatosan, a XVI. szdzad kozepéig pedig szérvanyosan vannak adataink. Az utolsé prépost,
akit még keresztesként emlitenek

[80]
— tehdt biztosan a rend tagja — az 1489-ben el6forduld Istvan mester. Lelja Dobroni¢ szerint a glogoncai prépostok a XVI. szdzad végén —

XVIL szézad elején a csdzmai kdptalan tagjai voltak. 1611-ben pedig a prépostsidg Kalc és Planina birtokokkal egyiitt a zagrabi jezsuita kollégium
kezébe kertilt [81]

LANDEK (Szepes megye, Késmarktdl északnyugatra, ma: Lendak, Szlovakia)
Landek falu 1290-ben tiinik fel eldszor a Berzeviczy csalad osztélylevelében,@ de taldn mdr 1289-ben is Landek telepitésérdl van sz6 abban

az oklevélben, amelyben Lomnici Rikolf egy testvérparnak, Miillenbachra valé Tivadarnak és Lajosnak ad egy erd6t (Silva Ruda) falualapl’ta’lsra.Iﬁ1
A Szent Sir Kanonokrend 1313-ban keriilt a Szepességbe, amikor Henrik miechéwi prépost elcserélte Komlés nevii birtokat Rikolf fiai, Kakas és

Janos Landek nevezetii bil’tOkZ’lél’t.M Ennek a cserének a 1étrejottében lengyel é€s magyar belpolitikai események egyarant kozrejatszottak. 1313-ban
ugyanis Krakkoban felkelés tort ki Lokietek Uldszld ellen, s ennek a mozgalomnak volt egyik vezet6je Albert, a varos birdja. Uldszl6 leverte a
felkelést, résztvevoit megbiintette, szamiizetésre itélte. Erre a sorsra jutott Henrik miechéwi prépost is, Albert fivére, akirdl a kirdly azt hitte, hogy
szintén részt vett a felkelésben. Kolostora javait elkobozta, és Henrik néhdny szerzetestrsdval Magyarorszagra jott, s a rend birtokdn, Komléson
telepedett le. Koml6s azonban valésziniileg nem tetszett Henriknek, mert tavol esett Miechéwtd], illetve a rend mds birtokaitdl, amelyek a Szepesség
szomszédsdgiban — de Lengyelorszagban — fekiidtek (a Dunajec melletti Lackét 1251-ben kaptdk, Nieszkowdt pedig 1255-ben szerezték csere
révén), ezért elcserélte Landekért, melynek jobb a fekvése. A Rikolffiaknak szintén eldnyds volt a csere, hiszen Komlés Sdros megyében fekiidt,

amelynek ispani cimét 1312 utdn Henrik viselte, miutdn atallt Karoly Réberthez — igy birtokait egy teriiletre tudta koncentrélni.lﬁ1 1317-ben
Lokietek Uldszlé ugyan amnesztidt hirdetett a felkelésben résztvevoknek, s a szerzetesek visszatérhettek hazajukba, addigra azonban mdr allt a

landeki rendha’lz.I&1 A kanonokok ezittal ugyanis nemcsak birtokot szereztek maguknak, hanem tartés megtelepedésre rendezkedtek be Landeken.
A kanonokok lakéhéza két évvel a csere utan, 1315-ben mar 4llt, hiszen Henrik prépost a landeki haz testvéreivel egyiitt jelent meg Janos szepesi

apat el(’itt.Iﬂl Az épiilet a mult szdzad kozepén még dllott mint a Palocsay Horvéth csaldd uradalmi lakja, kozvetlen szomszédszig;ibanfﬁl — de attol
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mar elvalasztva — a XIV. szdzad elején Kakas és Rikolf altal alapitott s Szent Mikl0s tiszteletére felszentelt templomnak.& A ma plébaniaegyhazul
szolgdlé templom a gétikus stilus jegyeit viseli magdn kétszakaszos kettds hajdjaval, egyenes fallal zar6d6 kétkeresztboltozatos szentélyével.w

1500 és 1510 kozott késziilt a templom szdrnyas Mz’lria—f(')'oltz’\ra,[ﬂl valamint a XV. szdzadbdl vald a keresztelokiitja. A muilt szdzad kozepén még
felfedezheték voltak a nyomai a templom €és a kanonokok haza kozotti osszekottetésnek, 1athaté az a hely, amelyen ,,a szerzetesek a zardabol az

imakarba jartak, és az utolsé is megtartotta az alakot, olyannyira, hogy a mostani zdrddk imakardhoz csaknem egészen hasonl().”lﬁ1 Mar a szepesi
képtalannak a cserérdl szolé 1313-as oklevele emliti, hogy Kakas mester megigérte: felmenti a Szent Mikl6s egyhdzat a szepesi prépostnak jaré

minden kotelezettség al(’)l.lﬁ1 Két évvel késébb pedig Pal szepesi prépost lemondott minden, a landeki (és keresztfalvi) egyhdzban birt jogardl a
landeki haz testvéreinek javéra, akik ennek fejében évi egy maérka eziistot fizettek a szepesi kdptalannak, valamint az évente megrendezendd

egyhdzmegyei zsinatra képvisel6t kiildtek.lﬁl Ezen jog alatt a kegytri jogot érthetjiik, ami 1325-ben Kakas mestert6l a miechéwi monostorra sz4llt.
Ett6] kezdve tehét a lengyelorszagi konvent és prépostja lett a landeki hdz kegyura, 6 nevezte ki és allitotta a landeki prépostokat azzal a kikotéssel,

hogy a jeloltek a szepesi prépost eldtt hiiségfogadalmat tartoztak tenni.Iﬁl A monostor ezen joga csupan egyszer, 1554-ben szenvedett csorbit,
amikor I. Ferdinand kirdly maga nevezett ki eloljarét Landek élére Body Gyorgy személyében.lﬁ1 Emiatt pereskedés is tdmadt Body és Miechéw

kozott, amibol ez utdbbi keriilt ki gyc’iztesen.p—71
A rend Landek koriil a XIV. szdzadban tobb birtokot is szerzett, valamint a tulajdonukban 1évd falvak plébdniatemplomainak tobbségében

pasztoracids tevékenységet is folytatott,Iﬁl 1348-ban pedig Késmark védrosa a landekiekre bizta a véaros alsébbnak nevezett Szent Erzsébet

temploménak vezetését is.Iﬂl A gazdélkodashoz azonban nem nagyon értettek a kanonokok, mert sorra kénytelenek voltak elzdlogositani, eladni
birtokaikat, mignem XII. Benedek pidpa meg nem parancsolta 1341-ben Telegdi Csandd esztergomi érseknek, hogy szerezze vissza a rend

elkdtyavetyélt javait.Iml Ennek az intézkedésnek lehetett a kovetkezménye, hogy a rend elfoglalta az 1313-ban elcserélt Komldst. A jogos
tulajdonosok — Tarkovi Rikolf fiai, Kelemen, Janos, Lorinc és Miklds — tiltakoztak Druget Vilmos nddorndl, aki megparancsolta, hogy a kanonokok

vagy Landeket, vagy Koml6dst adjak Vissza.[ﬂl
Ferdinand kiraly 1558-ban kidllitott itéletlevele mar elGrevetitette a hanyatlés jeleit. Kikototte ugyanis, hogy a miechéwi konvent altal kinevezett
landeki prépost koteles bedltozni a rend ruhdjaba (vagyis nem lehet kommendédba adni a prépostsagot), helyben lakni €s a templomi szolgélatot

kotelességtuddan ella’ltni.lm1 E rendelet mutatja a fegyelem hanyatldsat, valamint azt, hogy a prépostok mér nem mindig voltak rendtagok és nem is
laktak Landeken. Ez és bizonydra még mds okok is vezettek arra, hogy Béthory Andrds miech6wi nagyprépost és a konvent teljhatalmi megbizottai
1593-ban eladtdk a landeki hdzat és a hozzd tartozé birtokokat: Landeket, Alsé-Lapsiat és Hanusfalvdt Palocsay Horvith Gyorgynek és

utc’)dainak.lﬁl E harom falu plébaniatemploménak kegytiri joga azonban a rendé maradt, bar Pirhalla Marton szerint ez is Palocsayra szallt néhany

év mﬁlva.m Mas adatok szerint viszont a templomok plébdnosai egészen a X VIII. szdzad végéig a miechdwi konventbdl keriiltek ki.lﬁ1 Az
addsvétel sordn Palocsay vallalta, hogy érintetleniil hagyja a plébdnosok szabadsdgait — tizedmentességiiket —, s csak a székpénzt kell fizetniiik a

szepesi prépostnak. Ezenkiviil magdra véllalta a landeki prépostsdg kotelezettségeit is: a birdskodds illetve a katonadllitds kbtelességét.le Ezzel a

XVI. szazad végén megsziint a Szent Sir Kanonokrend kozel négy évszdzados észak-magyarorszagi jelenléte.
Miechéw és Landek kapcsolatai mindvégig igen szorosak voltak, féleg a rend 1489-ben tortént feloszlatdsa utan, amikor Miechéw lett a rend
kozpontja.

MARCHIA
II. Andrds 1207-es adoménylevelében a kovetkez6t olvashatjuk: ,,Az ugyanezen Ur Sirjanak Marchiai Hazét hasonl6 kivaltsdggal megerSsiteni
rendeltiik [ ... ] Ezt a szabadsagot ugyanis a néhai j6 emlékezetii testvériink [Imre kirdly] adoméanyozta nekik, amint ez — ugyanezen Haz mestere altal

bemutatott — oklevelébdl kitﬁnt.”ﬂﬂ1 Annyi bizonyos tehdt, hogy Imre kirdly idejében (1196—1204) mdr létezett a Szent Sir Kanonokrend marchiai
héza. Mivel azonban ez az egyetlen adatunk meglétérdl, nem tudjuk meghatdrozni pontos fekvését, birtokainak elhelyezkedését, stb. A kozépkori
Magyarorszdgon ugyanis Marchia néven létezett egy fOesperesség a pécsi egyhdzmegyében, melynek hatdskore a Szerémség nyugati részére terjedt
ki. Tégabb értelemben véve pedig Marchia az egész Szerémséget is jelentette, a teriilet ugyanis a Szent Istvan dltal itt 1étesitett hatdrdrkeriilet
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(marchia) nevét vette at.
fekvését.

A marchiai haz tehdt a Szerémségben volt, de tovébbi adatok hidnyaban pontosabban nem lehet megallapitani

NOVAK (Koros megye, a Drava mellett, Vaskatol (Vaska) délre, ma: Novaki, Horvétorszag)
A tertilet ,,villa Nuach” néven bukkan fel el6szor 1231-ben Szentmihdly faluval egyutt.le Pontosan nem ismerjiik az idépontot, mikor keriilt

a rend birtokdba a falu illetve fold, csak hozzavetSlegesen tudjuk meghatdrozni. Ebben IV. Béla kirdly 1255-6s megerdsité oklevele segl’t,ﬂﬂl
amelyik megemliti, hogy Novék foldet a Szent Sir Hazanak testvérei Gyula mestertdl kaptak, és Kalman szlavén herceg is meghagyta birtokukban a
felesleges adomanyok visszaszerzésének idején. IV. Béla két alkalommal probalkozott meg — a II1. Béla korabeli dllapotok visszaallitdsa érdekében —

a birtokvisszavételi politikdval. El0szor 1228-1231 kozott, még herceg kordban; mdsodszor pedig 1235-1239 kozott, immér kira’llyként.Iml
Kédlmén herceg uralkoddsa (1226-1241) nem ad tovabbi fogddzot, és Gyula mester kilétérdl sincs tobb informdcionk; igy csak annyit dllapithatunk
meg, hogy 1228, de legkésobb 1235 el6tt mdr a Szent Sir kanonokjaié volt Novék fold. Az 1255-6s meger6sitd oklevél — amelyben mér megemlitik a

rend novaki curiajz’ltlml — utdn legkozelebb 1269-ben hallunk a novaki keresztesekr(')'l.I&1 Ekkor Pl prépost és a pécsi kdptalan eldtt Poprad fia
Orban eladta a Vaska mellett fekvo, 6t ekealjnyi foldjét Timot zagrabi piispoknek 30 eziist méarkaért, s e fold hatdrjarasdban emliti az oklevél dket.

A Szent Sir Kanonokrend novéki Sziiz Mdria kolostorardl eldszor egy 1298-ban kidllitott oklevél tud()sl’t,m melyben Gergely fia Egyed
mester, anyja és testvére lelki tidvéért misealapitvanyt tesz a testvéreknek adva Vratina nevil, a rend birtokdval szomszédos foldjét. Ugyanilyen

alapitvanyt tettek 1331-ben Soproni Ldrinc fiai, Jakab, Janos és Péter.I&1
Ebben a kolostorban tortént a mar emlitett tragikus esemény — Miklds szlavon ban embereivel betérve megolte Miklost, Péter rector testvérét, 6t

[116

pedig familidrisaval elhurcolta és fogsdgba vetette.

A faluban Szent Péter tiszteletére felszentelt templom éllott,lm1 de nem tudunk arrél, hogy a rend tagjai folytattak-e pasztoricids
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tevékenységet abban.
SZENTISTVAN
II. Andras 1207-ben kelt, a rendnek sz616 adomanylevelét 1375-ben a csdzmai képtalan 4tirta Péter testvér kérésére, aki a Glogoncai Szent

Méria Hegy prépostja cim mellett a jeruzsalemi Ur Sirja szentistvani kanonokjanak titulusat is viselte.Iml Ez a cim arra enged kovetkeztetni, hogy
létezett a rendnek egy szentistvani (ilyen nevii helységben 1évd vagy ezt a patrociniumot viseld) rendhdza. Ez az egyetlen el6forduldsa e haznak, ezért
tobbet megdllapitani r6la nem lehet.

1. 2. Bizonytalan illetékességli rendhdzak

BIENKO (Zégrabi egyhdzmegye)
[119
Appendixében Padzmany azt frja, hogy a zagrabi egyhdzmegyében 1év6 Bienko szintén a Szent Sir Kanonokrend hédza volt, s ezt Fuxhoffer

is atveszi Monasteriolc’)giéja’lba.lm1 Csak azt lehet errél a prépostsdgrdl is elmondani, mint amit tobb esetben: forrdsok hidnydban tovabbi
megallapitasokat nem lehet tenni.

FELSOORS (Eors, Veszprém megye)

121] 122]
Pazmany szerint a Szent Sir Kanonokrend Szent Maria Magdolna patrociniumu prépostsdga 4llt a telepiilésen. Rupp Jakab ugy véli,
123]

hogy a rend ezen hdza késobb vildgi prépostsdgga lett. A forrdsok csak ez utébbi — vilagi prépostsdg — meglétét igazoljak.

HUNFALVA (Villa Canis, Hunsdorf, Stepanfalva, Zopcfalva, stb; Szepes megye, Késmarktdl délnyugatra, ma: Huncovce, Szlovakia)
Két forrds emliti csupdn — anélkiil, hogy megmondand mely rendhez tartozé —, hogy Hunfalvdn kolostor allt egykor. Az egyik a
XVIII szazadban keletkezett Locsei Krénika 1222. évi bejegyzése: ,,Anno 1222. ist das Hunszdorfer Kloster erbauet worden” — vagyis ,,1222-ben

»[124

megépiilt a hunszdorfi kolostor. A masik forras — egy 16csei felirat — tiz évvel késobbrol tudésit: ,,Anno 1232. ist das Kloster Crucigerorum in

Hundszdorf gebaut” — azaz: ,,1232-ben felépiilt Hundszdorfban a keresztesek kolostora.”lﬁ1 Fuxhoffer Monasteriologidjadban arra hivatkozva,
hogy a johannitdk hézait j6l ismerik, és a hunfalvi nincs koztiik, igy gondolta, a Szent Sir kanonokjainak Szent Kereszt patrociniumu prépostsdga allt

a faluban.Iﬁ1 Tovabbi forrasok hidnydban azonban tobbet nem lehet e kolostorrél mondani.

ORONT (Bécsi egyhdzmegye)

[127
Csak Pazmany Péter Appendixében fordul el6 a rend hézaként, de ezt a forrasok nem tamasztjék ala.
PAPOC (Gyéri egyhdzmegye)
128 129]
Pazmany szerint Papdceon is a rend hédza 4llt, val6jaban azonban a karinges (superpelliciati) dgostonos kanonokok prépostsdga volt.

SAMSON (Somogy megye, Marcalit] nyugatra, ma: Somogysamson)

Fuxhoffer idézett miivében Pazmanyra hivatkozva dllitja, hogy a Somogy megyei Sdmsonban volt a rend Szent Benedek kanonoksa’lga.lm1 A
mult szdzad végén a sdmsoni birtok a veszprémi papszemindrium kiskomdromi uradalmihoz tartozott, és egy uUjonnan épiilt, Jézus Krisztus
szinevaltozdsdnak tiszteletére szentelt templom 4llt ott. A hajdani Szent Benedekhez cimzett prépostsdgrdl sem épitészeti, sem frott emlék nem
maradt fenn, igy az sem bizonyithat6, hogy a Szent Sir Kanonokrendé lett volna.

TENYO (Szolnok megye, Szolnok mellett, ma:Tiszateny®)

Els6 okleveles emlitése Gara Miklds nddor 1413-as {téletlevelében levd két 1299-es oklevél 2’1tirata,IQ1 melyekben III. Andrés kirdly utasitja a
budai képtalant, iktassa be a vaci piispokot a Tiburcz fiaitdl nyert f6ld, Tiburcz fiait pedig a cserébe kapott Haldsz fold birtokdba, mely taldn a mai
Nograd megyében levo Haldszi. A képtalan még ebben az évben jelenti, hogy az iktatast a hatdrjarassal egyiitt elvégezte, s bevezette a plispokot a
mondott birtokba, Tiburcz fiait pedig — Pal mester teny6i prépost engedélyével — Péter apostol teny6di monostoranak Haldsz nevii birtokdba mely
régtol fogva azon monostoré volt. Ebbdl l4thatd, hogy a monostor mar a tatarjaras eldtt is fenndllhatott, azt azonban nehéz eldonteni, mely rendé volt.
Kozépkori adat nincs arrdl, hogy a Szent Sir Kanonokrend birtoka lett volna. Pazmany Péter X VII. szazadi Appendixében tigy véli, hogy a Szent Sir

rendhez tartozott, [132] és valdszinlileg az 6 nyomdn keriilhetett be a vici egyhdzmegye 1835-ben kiadott sematizmus;ibafﬁ1 és Fuxhoffer

134]
Monasteriologia-jaba is ez a nézet. Az 1299-es emlités utdn a teny6i préposti cim a vaci kaptalan hiteleshelyi okleveleinek méltésagsoraban

szerepel, a XIV. szdzadban végig megtaldlhat6, és még a XV. szazadban is eléfordul. Elészor 1303-ban taldlkozunk vele, amikor egy zdlogbirtok

eladdsandl jelen volt Pal ,,Thenew-i prépost” is.Iﬁ1 Ez val6sziniileg ugyanaz a Pdl, akirdl 1299-ben is emlités tortént, azt azonban nehéz eldonteni,
hogy mér ekkor is tagja volt-e a kdptalannak, mindenesetre valdszintsithetd, hiszen a véci plispok egy birtokért cserébe ezen prépostsag egyik
birtokdt adta. Annak eldontése, hogy mely rendé volt ez a prépostsdg, tovabbi kutatdsok feladata lehet.

VEGLES (Véglesvaralja, Z6lyom megye)
Mair Pazmany a keresztesek vardanak mondta Véglest, majd rd, illetve Szentivanyira hivatkozva Fuxhoffer is val6szintinek tartja, hogy a
,Keresztesek Rendjéé” volt a var (ez alatt a Szent Sir Kanonokrendet értve). Ezt az a tény is aldtdmasztja szerinte, hogy a var kdpolndja jéval

nagyobb, mint amit a var ardnyai alapjan varni lehetne. A prépostsig patrociniuma nem maradt fenn.Iﬁl
2. Birtokok

2.1. Szlavénia

APATHOLCH (Kor6s megye, a Kalnik-hegység déli oldaldn, Glogoncatdl északra, ma: Apatovac, Horvétorszag)

A XIII. szdzadban ezen a tdjon teriiltek el Apay (Opoy) bén birtokai, taldn a falu réla vette a nevét.lﬁl A rend birtokdban 1303-ban tiinik fel,
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amikor a csdzmai képtalan el6tt Janos tiirjei prépost €s Pdésa béli nemes bérbe adjak predidlis szokds alapjan évi 3 déndrért Geynein~Genin

prépostnak és a Glogoncai Boldogsagos Sziiz Maria Egyhdzanak az Apatholch nevi birtok egy f(jldrészét.lﬁ1 Tobbet azutdn nem hallunk errdl a
bérbevett foldrol.

COSMA, DEUSE, DURTE, POREN, PROKLANZA, SIDOUINA, VYSSUMENY (Koros megye, a Kalnik-hegység, Glogonica, Raszina,
Segovina, Haraszti 4ltal hatdrolt teriileten)

II. Andrds 1207-ben megerdsitette a Szent Sir kanonokjait a dalmédt-horvét herceg kordban Szlavonidban nekik adomdnyozott hét falu
birtokdban, amelyek a kovetkezok: Cosma, Poren és Vyssumeny falvak a Glogonica folyd, Durte és Deuse falvak pedig a Raszina foly¢ felett, mig

Proklanza és Sidouina falvak Stalizdban (in Staliza).m Ezen helynevek — Stalizat kivéve (1d. Strasischdnal) — a késébbiekben egyetlen oklevélben
vagy mas frott forrasban sem fordulnak eld, ezért fekvésiiket, elhelyezkedésiiket nehéz megéllapitani. Segitségiinkre lehet azonban az oklevélben
szereplé helymeghatarozas. A Glogonica és Raszina folydk a Kalnik-hegységben erednek, forrasvidékiik a mai Apatovac kornyékén van. Az el6bbi
déli iranyba folyik, és a hasonlé nevii varos és Koros var mellett elhaladva a Csazma folydba omlik, az utébbi pedig keleti irdnyba — Raszina véros
mellett — futva a Dravaba torkollik. Ezek alapjan meghatdrozhatjuk azt a déli hatart — a Glogonica forréasa illetve a Raszina vonala —, amelytdl északra
a hét falu fekhetett. Tovabbi segitséget nyijt a meghatdrozdsban harom olyan hatdrjar6 oklevél, amely megemliti — de név nélkiil — a Szent Sir
kereszteseinek foldjeit. Az ezekben leirt hatdrjarasok alapjan szintén e teriiletre lokalizalhatjuk a hét falut. Az elsd ilyen okleveliink II. Andras

1209-es, a templomosok magyar- és horvidtorszagi birtokait megerdsitd hamis okmsinya,Iml amelyben Batka, Bocko és Gramca foldek
hatérjardsandl tlinik fel egy ut, amely a Templom és a Sir foldjeit elvélasztja. Az is kideriil, hogy e hdrom fold a Kapronca foly6 forrdsdnal teriil el,
amely szintén a Kdlnik-helység déli oldaldn taldlhat6. 1244-ben IV. Béla Dénes szlavon bdnnak adomdnyozta a Kordos megyei Horost és

Chereoaburda foldeket, melyek hatdrjarasakor szintén emlitik a Szent Sir kereszteseinek f(jldjét.Iﬂl Cséanki Horostot Haraszti faluval azonositotta
és Ludbregtdl délkeletre, a Bednja-folyé mellé helyezte,lm1 Chereoaburddt pedig — mint Czerova Borda, a mai Veliko Brdo — Oszektdl északra,

Apatovac mellé tette.wl A harmadik tdmpontot nyujté oklevél IV. Béla 1248-as okménya,lﬁl amelyben Osl comes fia Herbord comesnek adja a
Zala megye Drévan tiili részén fekvd Raszna nevi birtokot, és ennek hatdrosai kozott taldljuk a Szent Sir kereszteseit. Ez a Raszna — amelyet kés6bb
ezen Herbord utdn Herbortyanak, majd a csaldd egy masik dgénak, a csebi Poganyoknak a nevér6l, akikre a birtok utébb szallt, Poganacnak neveztek

el, illetve ma is e nevet viseli — Apatovactdl északkeletre talalhat6 a Raszina folyo felett.Iﬁ1 Ezen oklevelek alapjan nagyjabol meghatarozhaté az a
teriilet, amelyen a hét falu fekiidt, ez pedig a Kalnik-hegység, Glogonica falu, Apatovac, Poganac, Raszina folyé és Haraszti falu altal kozrezart

[146

teriilet. Meghatdrozasunkat megerdsiti Georg Heller, aki Sidouindt a mai Segovina telepiiléssel azonositotta,
kozt talalhato.

amely Raszina védros és Haraszti

KALC (Koros megye, Korostol délnyugatra, ma Tkalec Gornji, Horvéatorszag)
A telepiilés, illetve teriilet kezdetben Laga néven jelenik meg (1217: Lah, 1223: Laga), majd feltiinik a Kalc név is (1226: Caluch), amely 1245

utdn, amikor még mindkét elnevezés €l (1245: Laga vel Kalch), kizarélagossa Vé]ik.wl Koros véarhoz tartozé foldteriilet volt mindaddig, amig

II. Andras 1223-ban a Szent Sir lengyelorszagi kereszteseinek nem adta.I&l Az adomdnyt IV. Béla meger0sitette 1245—benlm1 — és ekkor mar
mint a glogoncai Szent Sir kereszteseinek foldje szerepel. A rablok altal kifosztott és elhagyatott foldet 1334-ben — Chuk fiai Péter és Pal prédiumait
kivéve — a rend generdlis vikdriusa, Beneventdi Andrds valamint Paludei Péter jeruzsdlemi patridrka — a Perugidban tartott nagykdptalanon kidllitott

[150

privilegialis oklevelében — Ludbregi Péter fia Mikldsnak és 6rokoseinek adta a kovetkezo feltételekkel: a fold népei harom évig csak a tizedet
kotelesek fizetni; a nyestboradd (marturina) és a diszndk utan jard tized felét Mikldsnak, felét a glogoncai haznak kell leréniuk, és ezenkiviil ez
utébbinak évente harom alkalommal (Husvétkor, Sziiz Méria sziiletésnapjan és Karacsonykor) ajandékot kell adniuk. Az adomanyt megerésitette

1335-ben Mikl6s, a rend magyarorszagi és szlavoniai generalis vizita’ltora,li11 majd 1341-ben Antiochiai Andrds és a glogoncai konvent Chuk fiai,
Péter és Pal foldjeit is Miklés mesternek adta. Ez utdbbi adomdnynak az lehetett az oka, hogy egyrészt Péter és Pal nem fizették a glogoncai
egyhdznak jar6 addkat, mdsrészt viszont Mikl6s szolgdlatot tett a rendnek azzal, hogy feldjitotta a glogoncai prépostsdg kegyurasdga ald tartozo kalci

Boldogséagos Szliz Méria templomot.Iﬁ1 Adatok hidnydban nem tudni, vajon a rend épittette-e ezt a templomot, amely el6szor 1334-ben szerepel

oklevélben,Iﬁl 1425-bdl pedig ismerjiik Fiilop nevii plébanosit: ,,Philippus plebanus S. Mariae de Kalocz”, akit a glogoncai konvent tagjai kozt
talélunk.m

ORBONA (Koros megye, Bjelovartdl délkeletre, ma: Obrovnica, Horvétorszag)

1244-ben a néhai, 6rokosok nélkiil elhunyt Destyn birtokaként tiinik fel el6szor Vrbona, mint Somogy megyei f(jld.lﬁl Hatérjarasa alapjan
azonban — a Csernecz és Csdzma folyokat, illetve a Csezmicei varnépeket emliti az oklevél — a Koros megye kozepén, Bjelovartél délkeletre fekvo

Obrovnicaval azonosfthatjuk.lﬂ1 Az ellentmondds feloldhat6, ha tudjuk, hogy Somogy megye teriilete kialakuldsakor még Dravén tili (vagyis a
Dravitdl délre esd) részekre — példdul a Garics-hegység, Gordova, Csezmice kornyéke — is kiterjedt, s csak a XIII. szdzad mdsodik felétdl, a nemesi

varmegye megsziiletésével beszélhetiink a Dravardl, mint Somogy megye déli hatéra’lr(’)l.lﬂl
1358-ban Szécsi Miklés orszagbiré megerdsitette az egyezséget, amelyet a néhai Miklés bén fia Istvan, valamint Pdsa fia Mark fia: Janos
kotottek a kozottiik mar j6 ideje hizdo, bizonyos Orbondban levd Szenttamds nevezetll fold — melyen Szent Tamas apostol tiszteletére szentelt

templom 4llt — birtokldsa feletti viszélyban.Iﬁl Ez az oklevél tartalmi atirdsban ko6z6l hdrom — glogoncai prépostok dltal kidllitott — diplomat,
melyekbdl kideriil, hogy e Szenttamds nevezett fold a Szent Sir kanonokjainak birtokdban volt, s azt kiilonboz6 személyeknek adtak bérbe. El6szor

1291-ben Henrik prépost Egyed fia Pdl comesnek adta évi 1 markaért, majd az 1330-as években Antiochiai Andrds prépost Pdsa fia Mark
ozvegyének évi 4 pensa dénarért, harmadszor pedig, 1343-ban, Assisi Bernat prépost Mikcs egykori szlavon bannak és Istvan, Akos, Lérant, Laszlo
és Mikl6s nevil fiainak juttatta a birtokot, meg nem hatdrozott feltételekkel. Az emlitett pereskedés e két utdbbi fél kozott tdmadt, s végiil azzal a

megegyezéssel zdrult, hogy Pdsa fia Mark fia: Janos kezén maradt a birtok. E per anyagan kiviil nem maradt fenn mds adatunk a rend ezen foldjérdl.

PLANINA (Z4grab megye, Zagrabtol északkeletre, a Medve-hegység déli oldaldn, ma: Planina, Horvétorszag)
J159]

1209-ben fordul el6 eldszor az okleveles anyagban, mint ,,Planina locus,’
fold [160]

majd 1278-ban a zagrabi piispok, Timot birtokdba keriil Planina

és egy évvel kés6bb, 1279-ben, Miklds szlavén ban oklevelében, Kozolin birtok hatdrjardsdban bukkan fel el6szor, mint ,terra
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Cruciferorum de Planyna”.ll—611 A XIV-XV. szazad folyaman a glogoncai prépostok planinai foldjiiket a Szomszédvéri Téth csaldd tagjainak adtdk

bérbe: 1321-ben Szomszédvari Téthnak mondott Gergely fia Mikl6snak és ugyanilyen nevii fidnak évi 4 marka foldbérért (census ),11—621 1380-ban
163]

Mikl6s fidnak, Laszlonak illetve feleségének, Helendnak, valamint ez elobbi szintén Lasz16 nevii fidnak a fentiekhez hasonld feltételekkel.ll—641
Planinén €16 bérldinek a glogoncai konvent 1425-ben meghatdrozott feltételekkel — évi 100 dj bécsi déndr telekbér kifizetése, évente hdrom
tinnepen ajandékok addsa a hdznak, a tized fizetése, valamint, hogy az elkoltoz6 a maga helyére mdsvalakit 4llit — megengedte a szabad

166]

Szomszédvari Téth Miklés comes fia Lorincnek és testvérének, Miklsnak hasonlé dsszegért, és 1429-ben pedig a néhai Szomszédvari Té6th

kﬁltﬁzést.ml A planinaiak ezen szabadsagat 1538-ban Simon zagrabi piispok és glogoncai prépost is megerdsitette.
Tudjuk, hogy Planindn a glogoncai prépostsig kegyurasaga ald tartozd, Szent Gyorgy tiszteletére felszenteltIM plébaniatemplom allott,

melynek 1425-ben Tamds volt a ple’bénosa.ll—681 Dobroni¢ tgy véli, hogy az oklevelekben el6forduld ,,Szent Sir szentgyorgyi keresztesei” kifejezés
Planindra értendd, ahol szerinte a rend Szent Gyorgy patrociniumu kolostora 4ll. Mi a magunk részérdl ezt nem tartjuk bizonyitottnak, mert az

[169

oklevelek tanisdga alapjan a két birtok azonossaga nem 4llithat6.

STRASISCHA (Koros megye, Segovina kornyékén)

II. Andrés kirdly 1207-es adomdnylevele szerint a rendnek adott hét falu koziil kettd, Proklanza és Sidouina Stalizdban van.li01 Ezen a Staliza
nevll teriileten alakulhatott ki a glogoncai keresztesek 1244-ben, IV. Béla Dénes szlavon bannak sz6l6 adoménylevelében felting, hasonlé nevii,

Strasischa faluja: ,,villa Cruciferorum Sancti Sepulchri [ ... ] que Strasischa Vocatur.”Iﬂl Georg Heller szerint Staliza azonos Strasischz’wal.Iml
Mivel Sidouina Stalizaban volt, ez utébbit a mai Segovina kornyékén kereshetjiik.

SZENTGYORGY (Zagrab megye, Zagrabtol kelet—északkeletre, ma: Djurdjekovec, Horvétorszag)
El6szor a X1II. szazad kozepén — 1242-ben — bukkan fel Szentgyorgy Dénes szlavon ban oklevelében, amelyben Acha comes és testvére, Miklos
foldrészét — amit a Bratila nemzetség adott el nekik el6z6leg 20 mérkaért — a zagrabi kdptalan illetve a szentmartoni és szentgyorgyi keresztesek

emberei jrjak meg.lis1 Szentmaérton a templomosok, Szentgyorgy pedig a Szent Sir kanonokok faluja volt, amint ez IV. Ldszl6 1277-es, Timot

zagrabi piispok részére kidllitott adomanylevelébdl is vildgosan kideriil: ,terram cruciferorum Sancti Sepulchri de Sancto Georgio.”lﬂ1 1252-ben

és 1259-ben11£l egy bizonyos Sopnica nevil f6ld hatdrjarasandl emlitik a Szent Sir kereszteseit. Mivel ez a Sopnica Zagrabtdl északra fekszik,
Szentgyorgy kozelében, valdszinii, hogy e két esetben is a szentgyorgyi testvérekrol van szo.

SZENTMIHALY (K6ros megye, Novaktdl délkeletre, ma: Gornji Miholjac, Horvétorszag)
Novakkal egyiitt tinik fel 1231-ben ,,villa Sancti Michaelis”,Im1 majd IV. Béldnak a rendet Novdk birtokdban megerdsité oklevelében

szerepel a hatarjarasban ,,villam Sancti Mychaelis, que est villa Domus Sancti Sepul(‘/ri.”{ﬂ1 Nem tudjuk, mikor keriilt a rend birtokaba a falu,
mindenesetre 1255-ben mdr az 6vék volt. A kozségben Szent Mihdly patrociniumi plébaniatemplom &llt, amely az 1332-1337-es pdpai

tizedjegyzékben mint ,.ecclesia sancti Mychaelis cruciferorum” szerepel.Iml Val6szini tehét, hogy a templom a rend kegyuraséga alatt llott, ezt

tdmasztja ald az a tény is, hogy 1430-ban Miklds glogoncai prépost nevezte ki plébanosit, Domonkos testvért.le Ugyanebbdl az oklevélbol
ismerjiik az el6z6 plébanos nevét is: ez Matyas volt.

VRATINA (Ko6ros megye, Novak mellett. Horvatorszag.)
A birtok 1298-ban keriilt a rend tulajdonaba, amikor Gergely fia Egyed mester, testvére, Gergely és anyja lelki iidvéért misealapitvanyt tesz, és a

novaki Boldogsdgos Sziiz Mdria kolostordnak adja ezt a novaki f61djébdl kivett részt.ll;801 A vratinai fold népeit felmenti a neki jar6 adok fizetése és
joghatésaga aldl. A birtokkal legkozelebb 1331-ben taldlkozunk, amikor Soproni Lérinc fiai, Jakab, Janos és Péter hasonld alapitvanyt tesznek, egy

ugyancsak Vratina nevii birtokot adva a novaki kolostomak.lﬂl Az ellentmondas felolddsara két magyarédzat is adhato. Lehetséges, hogy egy birtok
két kiilonboz0 részérdl van sz6, masrészt eléfordulhat, hogy a testvérek eladtdk ezt a foldet, és késébb ismét hozzdjuk keriilt. Ez utébbi magyarazatot
er6siti az, hogy a birtok tartozékai kozt mindkét esetben megemlitenek két sz616t, amely
egykor Marké volt. A masodik adomanyndl hangsulyosan szerepel, hogy a fold jovedelmét a Haz priorja és testvérei nem fordithatjak a maguk
haszndra, hanem kizarélag a kijelolt célra. Ez is ersitheti a probléma megolddsanak masodik magyarazatat.

A késébbiekben tobbet nem taldlkozunk a rend ezen birtokaval.

2.2. Felvidék

ALSO-LAPSA (Alsé-Lapos, Laps, Labs, stb. Szepes megye, Hanusfalvétél északnyugatra, ma: Lapsze Niznie, Lengyelorszag)
A falu létrejottét — Pirhalla szerint — a landeki kanonokoknak koszonheti, akik ,,Lengyelhonbdl hoztak egész csaldadokat, melyek kozott fiiggetlen

nemesi ranggal birék is talélkoztak”.ll;821 frott forrdsokban a kozség elészor 1340-ben tiinik fel Katzvinkel hatdrjdrasa sordn, mint a Berzeviczy

csalad birtoka. Ekkor még egyetlen telepiilés (Laps), de a késobbiekben — nem tudni, mikor — kettévélt: Alsé és FeIS('S-Lapsra.I&l A rend
birtokaként csak akkor értesiiliink réla, amikor 1593-ban a miechéwi konvent teljhatalmi megbizottai eladjdk Landek és Hanusfalva birtokokkal

egyiitt Palocsay Horvith Gyorgynek és utédainak.I&1

zillt,lﬁl

A faluban a rend kegyurasdga ald tartozd, Szent Quirinus tiszteletére felszentelt templom

amely a XIII-XIV. szdzad forduléjan épiilhetett.I&1 A templom feletti kegyuri jog a miechéwi konventé maradt 1593 utdn is,lﬁl bér

Pirhalla gy tudja, hamarosan ez is a Palocsay csalddra szallt 4t. 188

ERDOFALVA (O- és Uj-Leszna, Szepes megye, Késmérktl nyugatra, ma: Nova és Stard Lesnd, Szlovakia)

A teriiletet 1209-ben nyerte adomdnyként a Berzeviczy csaldd Gse II. Andrzistél.I&l Erdéfalva a XIV. szdzad elején jelenik meg az
oklevelekben el6bb mint ,,villa Menhardi”, majd ,,Menartwaltdorf”-ként. A falu eme els6 neveibdl arra lehet kovetkeztetni, hogy németek telepitették

be. A szazad kozepétdl kezdve mar két kiilon faluként — Alsé- és Fels6-Erddéfalvaként — szerepel .m Azt, hogy a kozségnek kapcsolata volt a Szent
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Sir kanonokjaival, egyetlen oklevél hagyomanyozta rank 1344-b(’)’1.1ﬂl Ebben Mikl6s nador elhalasztja a Mihaly landeki testvér és Miklds fia Denk
kozott Medgyes és Erdéfalva birtokok, valamint Hanusfalva félbirtok felett kipattant pert. Sem el6zdleg, sem késébb nem hallunk a rend erdéfalvi

birtokdrdl. A falunak a XIII-XIV. szdzadban mdr bizonyosan 6n4llé plébaniatemploma volt,Iﬁ1 de patrociniumat nem ismerjiik.
HANUSFALVA (Szepes megye, Landektdl északra, ma: SpiSské HanuSovce, Szlovakia)
A Berzeviczy csalad birtoktestén fekvo falu kialakuldsdr6l nem tudunk semmi biztosat; Fekete Nagy — a telepiilés nevében szerepld soltész neve

alapjan — gy véli, hogy német telepitésii lehetett,le Pirhalla viszont — Als6-Lapsdhoz hasonléan — a landeki prépostsagnak és a rendtagokkal
ideérkezd lengyelorszagi telepeseknek tulajdonitja a kozség létrejbttét.fﬂ1 Hanusfalva nem azonos a hasonl6 nevii Henussal (Id. ott). Els6 emlitése
1341-bdl Val(’),lwl majd 1344-ben szerepel Miklés nddor perhalaszté oklevelében Medgyessel és Erdofalvaval egyiitt Hanusfalva fél birtoka:

~medietatis possesionis Hannusfalva Vocatur”,lﬂ1 amely miatt a landeki prépostsag és Miklds fia Denk pereskedett egymassal. Ezutdn majdnem két
és fél évszazaddal kés6bb, 1593-ban hallunk csak tijbél réla, amikor a rend (Landekkel és Alsé-Lapsaval egyiitt) eladja a falut Palocsay Horvath

Gydrgynek.le
Hanusfalvan mar a XIII-XIV. szazadban plébaniatemplom épiiltle Szent Andrés apostol tiszteletére,I&l melynek kegytri joga a rendet

,»[200]

illette. A templomot a barokk korban teljesen 4talakitottdk, s régiségére ma mér a torony ,,falain kiviil csak csticsiveskori Urmutatéja vall.

HENUS (Szepes megye)
Fekete Nagy Antal szerint Henus német telepitésii, Landekkel hatdros falu, amely azonban — neviik hasonlésidga ellenére — nem azonos

Hanusfalvaval. Erre a megdllapitdsra Fekete Nagy a hatérjelek vizsgélata alapjan jutott.[&l Henus falu, mint a landeki hdz birtoka, egyetlen

Kehhelhdval egyiitt: ,,duas villas predictorum cruciferorum de Landek Kehhelho et Henus vocatas post se invicem positals.”[&l Rikolf landeki
keresztes elmonddsa szerint a nevezett két falu csere révén kertilt a landeki testvérek birtokdba.

HIDEGKUT (Sdros megye, Kapi vartdl keletre, Szlovakia)
Medgyes és Komlds mellett a Szent Sir kanonokjainak legkordbbi ismert birtoka az egykori Sdros varmegyében; II. Andrds adomdnyozta a

rendnek 1212-ben.1@1 Az adomanyt 1244-ben IV. Béla, 1340-ben pedig Karoly Rébert is meger(')'sitette.IM1 Hidegkit mér az adomanylevélben is
mint lakatlan fold szerepel, és ma is pusztasdg. Tovabbi sorsdr6l nem tudunk semmit.

KEHHELHO (Szepes megye)
Kehhelho falurdl is csak egyetlen {rdsos emlékiink maradt fenn — az egri kdptalan mdr idézett 1344-es oklevele, mely egyiitt emliti Henus
faluval.lﬁ1 Fekete Nagy szerint a kornyéken amuigy sem ismerds egri kdptalan tévedett a hatdrjards sordn, és Kehhelho helyett Rely6 falut kell

érteniink az ott leirt hatarjelek alatt. (Relyé ma Rel'ov, Landek és Hanusfalva k'c')z'c')tt.)Iﬁ1 Ennek létszik ellentmondani az, hogy ez utébbi kozség

,»1351-ben 'Rulnov~Reliow' név alatt a lechniczi karthauziak birtokdba ment at a menedékkoviekébdl”, igy nem valdszinii, hogy a Szent Sir

kanonokjaié lett volna. 207
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KERESZTFALVA (Kreutz, Szepes megye, Bélatol keletre a Poprad mellett, ma: Krizovd Ves, Szlovékia)
Irott forrasban elészor 1290-ben, a Berzeviczy csaldd osztilylevelében tiinik fel mint Keresztiir, a XV. szazadtdl kezdve pedig Keresztfalva a

neve.Iﬁ1 Tobben tgy tudjak, hogy a falut Strazskdval egyiitt kapta a landeki hdz alapitdsakor — mintegy a hiz ella’ltzisa’ra.fﬁl Erre vonatkozdlag
azonban nem maradt rdnk okleveles bizonyiték, fennmaradt viszont Janos szepesi apat oklevele, amelyben P4l mester szepesi prépost lemond a
landeki és keresztfalvi (Crucendorf) egyhdzakban birt minden jogdrdl a landeki hdz testvéreinek javdra. Cserébe azt kérte a landekiektdl, hogy

vegyenek részt az évente megrendezend$ egyhdzmegyei zsinaton és évi 1 mérka finom eziistot fizessenek a szepesi képtalannak.m A keresztfalvi
plébaniatemplom, amely tehdt a rend kegyurasdga ald keriilt 1315-ben, ma mar csak 4talakitott formaban lathatd, eredeti dllapotdban csupan

211]

keresztboltozatos szentélye maradt meg, illetve a XV. szdzadbdl szarmazik a sekrestye vaspantokkal diszitett ajtaja, valamint bronz fiistoldje.

KESMARK (Forum Caseorum, Kisemarkt. Szepes megye, ma: KeZmarok, Szlovékia)
A viéros — amely nevét mind német, mind latin véltozatban hires sajtpiacdrdl nyerte — a tatdrjards utdn jelenik meg az oklevelekben. Lakéi
Thiiringidbdl érkezett német telepesek voltak, akik hazdjukbdl hoztdk magukkal II. Andrds és Merdniai Gertrdd ldnyanak, Magyarorszdgi Szent

Erzsébetnek a kultusza’lt.Im1 Erzsébet ugyanis négy éves kora 6ta — miutdn eljegyezték Hermann tartomdnygréffal — Thiiringidban, Wartburg
varaban nevelkedett, majd Hermann haldla utdn annak 6ccse, Lajos vette feleségiil. Korai halala (1231) utdn wartburgi sirja hamarosan zarandokhely

lett, és nem sokkal késdbb, 1235-ben IX. Gergely papa szentté avatta.mAz 0 tiszteletére szentelték fel Késmark varos els6 templomat, amely 1242

és 1251 kozott épiilt.lm1 1348-ban ugyanezt, a varos falai mellett fekvo alsébbnak nevezett Szent Erzsébet egyhdzat — a varos masik, Szent Kereszt
patrociniumu plébaniatemploma jogainak sérelme nélkiil — Rvoger Janos biré és négy senior tdrsa a varos nevében ,.inspecta et consideratis habitibus
salutaribus, operumque piorum” a Szent Sir kanonokok landeki zarddjanak adta 40 hold adémentes és 32 hold addkoteles folddel, valamint egy

malommal egyiitt, a templom plébdnosava pedig Eberhard atyat Veilasztotté.k.fﬁ1 A kanonokok tovébbi késmarki tevékenységérol nem tudunk
semmit. A Szent Erzsébet templom a késobbiekben elpusztult, pontos helye nem &llapithaté meg, csupan annyi, hogy a Béla és Poprad folyok

torkolatanak kozelében a’lllt.I&1

KOMLOS (Komlés-Keresztes, Saros megye, a Tapoly mellett, ma: Chmel'ov, Szlovakia)

1212-ben a Szent Sir kanonokjai Hidegkuit és Medgyes mellett még egy patakokkal koriilvett erd6t is kaptak adomanyként II. Andra’lstc’)l.Im1
Az erd6t ugyan nem nevezi meg az adomanylevél, de megtudjuk beldle a patakok nevét. Ezen hatarjards alapjan szoktdk ezt a teriiletet a kés6bb

megjelend Komldssal azonositani.I&l Komlés birtok azonban ezen a néven, mint a rend birtoka eldszor 1264-ben, Istvén ifjabb kirdly Komldsi

Germénnak sz6l6 oklevelében szerepel.I&1 A szepesi kdptalan 1313-ban kelt a Henrik miechéwi prépost, valamint Rikolf fiai, Kakas és Janos
kozotti cseretigyletrdl kidllitott oklevelében viszont a kovetkezdt olvashatjuk: ,,Henrik testvér [ ... ] Komlds nevezetii birtokdt adta cserébe Kakasnak

és Janosnak azon hatsrokkal, joggal és szabadsdggal, melyekkel Andrés kiraly [ ... ] adomanyozta az Ur Sirjanak a Szentfoldre menet.”Im1 E szerint
azt mondhatndnk, a rend 1217-ben nyerte ezt a birtokat, hiszen II. Andrds ez év nyardn indult el keresztes seregeivel a Szentfijldre.lﬁ1 Ezt az

ellentmondast sajnos egyel6re nem tudjuk feloldani, mivel nem rendelkeziink — e kettdn kiviil — olyan forrdssal, mely segitséget nytjtana a kérdés
eldontésében, illetve a ma fellelhetd térképek alapjan nem lehet eldonteni, vajon az 1212-es adomdanylevél hatdrjardsa tényleg Komldst jeloli-e.
A korabbi szakirodalom egyontetiien tgy tartotta, hogy Komldson allt a Szent Sir Kanonokrend Szent Kereszt patrociniumi prépostsa’lga.fﬁ1

Le kell szogezniink azonban, hogy a forrasok e feltételezést egyaltalan nem tdmasztjdk ald. Landekkel és Glogoncéval ellentétben — amelyek szinte

kiz4r6lag mint hdz, egyhdz, monostor, prépostsdg szerepelnek az oklevelekbenlﬁ1 — Komlés mindegyik emlitésekor mint fold~birtok jelenik
meg,lﬁl s csupan egyetlen egyszer emlitik a rend tagjait ugy, mint ,.komldsi keresztesek”, az emlitett 1264-es oklevélben.Iﬁ1 Nem perdontd

fontossdgu, de szintén e rendhdz megléte ellen sz6l az a tény is, hogy nem ismerjiik az 4llitélagos komldsi hdz egyetlen prépostjdnak vagy mdas

tisztvisel6jének, tagjanak a nevét sem. Ugyancsak a prépostsag ellen vallanak a régészeti leletek, pontosabban azok hidnya: semmiféle — kolostorra
utal6 — épiilet vagy rom nem maradt meg Koml6son. Az frott és targyi forrasok tandsdga szerint — a hagyomany ellenére — gy tlinik, nem létezett a
komlési prépostsag; azt azonban feltételezhetjilk, hogy valamilyen gazdasagi épiilet, esetleg egy udvarhdz allt Komldson, hiszen Henrik prépost —

miel6tt elcserélte volna Landekért — itt lakott egy ideig szdmlizott rendtairsaival.lﬁl

MEDGYES (Saros megye, Tapolyhanusfalva mellett, ma: Medzianky, Szlovékia)

II. Andras 1212-ben harom foldet adott a rendnek Saros varmegyében: Hidegkuit pusztat, Koml6st és Medgyest.lﬁ1 A tovédbbiakban ez utébbi
birtokrdl csak annyit tudunk, hogy a landeki haz kétszer is pereskedett miatta. Eldszor, 1344-ben, a rend nevében Mihdly testvér viszdlykodott

Medgyes, Hanusfalva és Erddfalva nevii birtokaik miatt Mikl6s fia Denk mesterrel,Iml majd 1349-ben taldn ugyanez a Mihdly testvér akart pert
inditani az 6 Medgyes birtoka és a Sévdri csaldd két tagja, a Soésnak mondott LaszI6 illetve Gyorgy mester fia Péter mesterek Hanusfalva nevii

birtokalﬁl

Sovari csalad birtokahoz tartozik.I&l

kozott folyd Rednukpataka hovatartozasat illet6leg, de aztan sikeriilt a feleknek megegyezniiik, és Mihdly elismerte, hogy a patak a

PRINICZ
1313-ban Henrik miechéwi prépost Heydenricus késmérki ifjinak adta a Prinicz nevl 6rokbirtokot és erd6t falualapitds és betelepités céljabol,

meghatdrozott feltételek mellett.lﬂ1 A teriilet a Dunajec folyé mellett fekszik, az azonban nem deriil ki az oklevélb6l, hogy magyar vagy lengyel
oldalon-e. Mivel Priniczrél nem maradt fenn tobb adatunk, nem is tudjuk ezt megéllapitani.
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STRAZSKA (Nehre, Nagy6r, Szepes megye, Késmérkt6l északra a Poprad mellett, ma: Strazky, Szlovakia)

A Berzeviczy csaldd tulajdondban levd falutfﬁl Pirhalla szerint Keresztfalvdval egyiitt kapta a landeki hdz mintegy ella’lta’lséra.fﬁl Okleveles
forrdsunk azonban nincs erre vonatkozdlag, amely a feltételezés mellett vagy ellene sz6lna.

V. A Szent Sir Kanonokrend gazdasdga

A Szent Sir Kanonokrend gazdasdgéardl viszonylag keveset tudunk. A rendnek birtokai jovedelmébdl és tizedekbdl volt bevétele. Tizedet
azokrdl a helyekrol kapott, ahol pasztoracids tevékenységet folytatott, ez részben egybeesett birtokaival is.Iﬁl Bizonyos teriiletek ad6inak egy része
azonban a teriilet haszonélvezdinek, predidlisainak jutott.Iﬁl Valészinti, hogy mér a XIII. szdzadban juttattak teriileteket — életfogytiglan vagy

rovidebb idére sz616 — hasznélatra,fﬁl amelyet j61 mutat Hugd, a rend vizitdtora 4ltal kiadott szabalyzat 21. pontja,Iﬁl valamint XII. Benedek
papa oklevele, amelyben megparancsolja az esztergomi érseknek, hogy a landeki keresztesek foldjeit — amelyeket azok eladomédnyoztak — minden

privilégium ellenére juttassa vissza a kanonokoknak.lﬁl A glogoncai hdz prépostjanak jovedelmérol egy fontos XIV. szdzadi forrds van:

IX. Bonifdc 1390-ben kommendédba adja a prépostsdgot, amelynek jovedelme az oklevél szerint nem éri el az 1000 (!) firenzei forintot.lﬁ1 Ha
konkrétan nem is tudjuk megmondani, mennyi lehetett ez a jovedelem, a nagysdgrendjére ebbdl az emlitésbdl mégis lehet kovetkeztetni, s ez
meglepden magasnak tlinik. Ekkora jovedelemmel egy szegényebb plispokség (pl. a nyitrai) rendelkezett, s az egri prépost évi 480, és az esztergomi

prépost évi 400 forintnyi jovedelme is csak kb. a felét tette ki a glogoncai prépost jt’)vedelmének.lﬂl Azt, hogy Glogoncanak mibdl volt ekkora
bevétele, nehéz megmondani, errdl csak feltételezéseink lehetnek. Biztos, hogy nem a — jovedelem nagysagrendjéhez képest — kis birtokokbodl és
tizedekbdl. A kozépkorban ilyen nagy pénzekhez csak a tdvolsagi kereskedelem, banyaszat, vagy vamok birtokldsa révén lehetett jutni. Semmilyen
adatunk nincs arrél, hogy a testvéreknek lettek volna vambevételei, egyéltalan arr6l, hogy vamot birtokoltak volna, bar ez nagymértékben

valdszintisithetd. Elképzelhetd az is, hogy II. Andréas privilégiumat kihaszndlva — mely mentesitette 6ket a vam- és addfizetés al()llﬂ1 —részt vettek
a tdvolséagi kereskedelemben, hiszen birtokaik az Itdlidba vezetd kereskedelmi ttvonal mentén fekiidtek (1d. a térképen).
A masik nagy jovedelemforrds, a banydszat korében még inkdbb feltételezésekre vagyunk utalva. Szlavénidban és Horvatorszdgban voltak

ugyan rézba’myzik,lﬁl de nem lehet kimutatni ezek kapcsolatat a Szent Sir Kanonokrend testvéreivel. Egyetlen bizonytalanabb tdmpontunk van a

testvérek banyaszati tevékenységérol: a zagrabi egyhdzmegye XIX. szdzadi térképénfﬁl Planinatél — mely a rend birtoka volt — koriilbeliil 2 km-re,
egy koéfejtot jelol meg. Ez talan mar a XIV. szdzadban is miikodhetett, viszonylag nagyobb jovedelmet biztositva Glogoncdnak, azonban még ez sem
lehetett elég évi 500-1000 forint koriili bevétel biztositdsahoz, tigyhogy esetleges tovabbi adatok felmeriiléséig a rend magyarorszagi torténetének
ezen kérdését nyitva kell hagynunk.

A glogoncai prépost jovedelmérdl kaphatunk képet Thuz Alfonz zagrabi és glogoncai prépost 1500-ban keletkezett végrendeletébél.m
Ebben a prépost 738 forintot, 2 stiveget, 1 paldstot (kopenyt), 2 aranyozott eziistkupét, 8 eziistkanalat, 4 nyestbdr subdt, 4 sapkat, 32 csobor (cubulos)
bort, aranytdrgyakat, egy kladusai vérrészt és egy budai hdz felét hagyja kiilonbozé személyekre és egyhdzakra, tovabbd utédjanak hagyja négylovas
kocsijat és a haz berendezését. Ahhoz képest, hogy két prépostsagot is birt, ez igen szerény vagyonnak mondhaté a kozel egykort végrendeletekhez

képest,Iﬁl kiilonosen, ha tudjuk, hogy a var a Thuzok csaladi birtoka volt, a hazat pedig testvérétdl, Osvald zagrabi piispoktdl t')rt')kt')lte.Iﬂl
Birtokszerzésre biztosan nem haszndlta jovedelmét, hiszen végrendeletében csak egy birtok szerepel (Iwanich szigeten fekvé Lazecz prédium),
melyet Mihaly nevii familidrisra hagy. Valdszinii, hogy jovedelmét felélte, hiszen viszonylag nagy udvartartdsa volt: 3 kdplan, kocsis, lovész,
varnagy, frok és egyéb familidrisok szolgdltdk. Mdlyusz feltételezi, hogy a prépost vagyonit emellett magasabb egyhdzi méltésdg megszerzésére

fordl’totta.lﬂl Egyébként arrdl, hogy a glogoncai prépostoknak — illetve a prépostsdg vezetdinek — sajit vagyonuk van, csak a XIV. szdzad kozepén

(1347) értesiill'ink.Iﬂ1 Ez mutatja, hogy fél évszdzaddal sziiletése utin sem tartottak be a Hugé dltal kiadott szabalyzat azon pontjat, mely szerint
senkinek sem lehet sajat vagyona.

VI. A Szent Sir Kanonokrend magyarorszdgi oklevelekben eldfordulo tagjainak nevei

emlités glogoncai haz landeki hiz egyéb
1134. 4pr. 26-a utdn B Macilinus jeruzsdlemi kanonok,
z4grabi plispok
1207. Mikl6s prépost, a
lengyel-magyar rendtartoméany
eloljargja
1245. maj. 19. Arnold glogoncai prépost
1254. Istvan glogoncai prépost és
jeruzsalemi kanonok
Jéanos glogoncai prépost,
1277. marc. 11-e jeruzsalemi kanonok, utébb traui
elott plispok
1277. jin. 23. Jéanos glogoncai prépost
1291. jan. 26. Henrik glogoncai és tobb mas
magyarorszagi €s szlavoniai hiaz
prépostja
1299. Hugé jeruzsalemi kanonok, s
ugyanezen egyhaz szlavon,
magyar, lengyel, cseh és morva
hézainak vizititora
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emlités glogoncai haz landeki haz egyéb
1303. 4pr. 24. Geynein ~ Genin glogoncai
prépost
1313. mérc. 7. Henrik miechéwi prépost,
jeruzsdlemi kanonok
1313.4pr. 19. Henrik miechéwi prépost,
jeruzsdlemi kanonok
1313. 4pr. 27. - Henrik miechéwi prépost,
méjus 11. jeruzsdlemi kanonok
1315. apr. 15. Henrik miechéwi prépost és
landeki tr
1321. okt. 31. Péter glogoncai prépost,
jeruzsalemi kanonok
1325. jin. 16. Boreslaus testvér Miechdwbdl
1334. szept. Benevent6i Andrds a rend

generdlis vikdriusa, Paludei Péter
jeruzsdlemi patriarka

1335. jin. 18. Miklds, a rend magyarorszgi és
szlavoniai hazainak vizitatora;
Benevent6i Andris, a rend
generdlis vikdriusa; Paludei Péter

jeruzsalemi pétridrka
1335. jul. 17. Andrés glogoncai prépost
1335. jdl. 17-e utdn | Antiochiai Andrds glogoncai
prépost
133.... Antiochiai Andrés glogoncai
(1335. jdl. 17. utdn) | prépost, jeruzsilemi kanonok
1340. 4pr. 4. Likolphus testvér, landeki
prépost
1341. jan. 8. Antiochiai Andras glogoncai
prépost, Galica falubeli Miklds,
Istvan, Posegai Janos, Arboai
Rébert, Firenzei Simon, Zagrabi
Jéanos, Csehorszagi Miklos,
Borovchai Janos és Métyds
testvérek
1342. jin. 10. Rikolf landeki prépost, Mihaly
testvér
1343. szept. 10. Assisi Berndt glogoncai prépost
és a rend magyarorszdgi és
szlavoéniai févizititora
1344. okt. 15. Mihély testvér
1344. dec. 3. Rikolf landeki keresztes
1347. 4pr. 3. Lész16 fia Péter, a glogoncai
prépostsag rectora
1348. Eberhardus atya
1349. nov. 28. Mihadly testvér
1362. m4j. 12. Péter glogoncai prépost és
jeruzsalemi kanonok
1371. nov. 18. Péter glogoncai prépost és
jeruzsdlemi kanonok
1375. szept. 24. Péter glogoncai prépost és
szentistvani kanonok
1380. aug. 29. Péter glogoncai prépost és
jeruzsdlemi kanonok
1390. nov. 25- Péter fia P4l glogoncai prépost
elétt
1390. nov. 25. Henrik glogoncai prépost
1399. jin. 26. Szomszédviri Téth Krist6f
glogoncai prépost
1401. mérc. 13. Szomszédviri Téth Kristof
glogoncai prépost
1410.maérc. 16. (Szomszédvari Téth) Kristof
glogoncai prépost
1421. Papis Janos glogoncai prépost
1425. febr. 5. Mikl6s glogoncai prépost és a

konvent tagjai: Fillop kalci
plébanos, Tamds planinai
plébénos, Oreg Mitys
sekrestyés, Dénes, Fekete
Mityés, Miklds orgonista,
Dincus és Oreg Péter
1429. jin. 29. Miklés glogoncai prépost
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1430. szept. 16-a Matyiés, a szentmihdlyi Szent
elott Mihély templom plébdnosa
1430.szept. 16. Papis Mikl6s glogoncai prépost Domonkos szentmihdlyi
plébanos; Janos a rend fonoke
1489. szept. 28. Istvan, a keresztesek glogoncai
prépostja, zagrabi kanonok
1489. okt. 18. Istvan, a keresztesek glogoncai
prépostja
1492. febr. 1. * Tamds glogoncai prépost,
z4grébi polgdr
1500. 4pr. 5. * Laki Thuz Andris Alfonz
zagréabi s glogoncai prépost
1538. * Simon zagrabi plispok és
glogoncai prépost
1575. mérc. 25. * Napolyi Bdlint glogoncai
préposw
1593. jin. 6. Somlyéi Bathory Andras
miechéwi nagyprépost
1598. * Vincentius Mislianowych
glogoncai préposllm]

* Val6szintileg nem a rend tagja.
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